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Bu ¢alisma, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun getirdigi yenilikler hakkinda verilen
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Birinci Bolum: Prof. Dr. Ali Cem BUDAK’In konugsmasi

1. HMK’nin yiirarluge girmesi

A. HMK’nin yururluge girmesi ile ilgili temel kural

19 Haziran 1927 tarih ve 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’nun (HUMK)
yerini alacak olan 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK), bes yil kadar suren
hazirlik galismalari sonunda, 12 Ocak 2011 tarihinde TBMM Genel Kurulu’'nda kabul
edilmis ve 4 Subat 2011 tarih ve 27836 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. HMK’nin
451. maddesinde, bu Kanunun 1 Ekim 2011 tarihinde yurarluge girecegi ongorulmustur.
Yeni Turk Borg¢lar Kanunu ve yeni Turk Ticaret Kanunu’'ndakinin aksine, HMK’nin ayri bir
“yarurluk kanunu” yoktur. Yeni HMK hikumlerinin zaman itibariyla uygulanmasi
konusundaki kural, HUMK m.578’de oldugu gibi tek bir kanun maddesiyle dizenlenmigtir.
“Zaman bakimindan uygulanma” kenar baglikli 448. maddeye gore:

“Bu Kanun huakumleri tamamlanmig islemleri etkilememek kaydiyla derhal uygulanir.”

Bu kural, haklarin himayesi bakimindan daha iyi usuller 6ngoérdigu kabul edilmesi
gereken yeni usul hikdmlerinin, devam etmekte olan davalar bakimindan da hemen
uygulanmaya baglanmasi diustincesine dayanir. HMK’'nin gegici 1. maddesinin 1. fikrasi,
bu kurali

“‘Bu Kanunun yargi yolu ve goreve iligkin hukumleri, Kanunun yururlige girmesinden
onceki tarihte acilmis olan davalarda uygulanmaz.”

seklinde, gorev ve yargi yolu bakimindan tekrar etmekte ise de, ayni ilkenin mesela
mahkemelerin yetkisi bakimindan da gecerli oldugunda tereddut etmemek gerekir.
Ancak, HMK’'nin gegici madde 1, fikra 2 hukmuyle bu kurala istisna getirilmistir. Bu
hikme gore:

“‘Bu Kanunun, senetle ispat, istinaf ve temyiz ile temyizde durusma yapilmasina iligkin
parasal sinirlarla ilgili hukimleri Kanunun yurarluge girmesinden onceki tarihte aciimis
olan dava ve iglerde uygulanmaz.”

Tark hukukunda, parasal sinirlar ile ilgili usul hikimlerinde daha 6nce yapilan kanun
degisikliklerinde boyle bir yururluk hUkmune rastlanmamaktaydi. Kanun koyucunun bu
tercihinin sebebi (kanunun derhal yararluge girmesi kurali bakimindan, parasal sinirlar
konusunda nigin bir istisnaya ihtiya¢ duyuldugu) gerekceden anlasilamamaktadir. Bu
kurala gore, 6rnedin yeni kanun temyizde durusma sinirini 60.000 TL’na yUkseltiimis
olmasina ragmen (HMK m. 369), halen 15.620 TL olan temyizde durugsma siniri (HUMK
m. 438), 1 Ekim 2011

AN A
OZDERIN AVUKATLIK BUROSU - ANKARA , -
www.metinozderin.av.tr



Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Getirdigi Baslica Yenilikler(Prof. Dr. Baki KURU - Prof. Dr. Ali Cem BUDAK) 3 / 47. Sayfasidir.

tarihinden once acgilmig davalarda, 1 Ekim 2011’den sonra verilen kararlarin temyizinde

de uygulanmaya devam edecektir.

B. Eski kanuna gore yapilan hukuki igslemlerin gegerliligi

1. Yazil sekil

HMK’nin yarurluge girmesi ile ilgili 6zel bir hUkim de gegcici 2. maddede yer almaktadir;
bu hikme gore:

“1086 Sayili Kanun’un yurlrlikte oldugu dénemde usuline uygun olarak dizenlenmis
bulunan senetler, bu Kanunun yururluge girdigi tarihten sonra da gecerliliklerini korur.”
Bu yarurlik hikminde “senedin gegerliligi” s6zuyle kastedilen, senette yer alan hukuki
islemin gecerliligi; daha acik bir ifadeyle, gecerliligi yazih sekle bagli hukuki islemler
bakimindan, senedin yazili sekil sartini yerine getirmis sayilip sayilmayacagi meselesi
olmaldir. Buna gore, gerekgede bir acgiklik olmamakla birlikte, HMK gegici madde 2
hikmUnUn bir maddi hukuk hikmu oldugu ve bu hukmuin, yazi bilmeyen veya imza
atamayacak durumda olanlarin yaptigi ihtiyar heyeti onayh senetlerle ilgili HUMK m. 297
hakmunu degistiren yeni HMK m. 206 ile ilgili oldugu kanisindayim. Yeni Kanunumuzun
“Imza atamayanlarin durumu” kenar baslikli 206. maddesi soyledir:

“(1) imza atamayanlarin mihir veya bir alet ya da parmak izi kullanmak suretiyle
yapacaklari hukuki iglemleri iceren belgelerin senet niteligini tagiyabilmesi, noterler
tarafindan diizenleme bigiminde olusturulmasina baglidir.

(2) imza atamayan kimselerin, ciizdanla is yapmayi usul edinmis kuruluglarla olan
islemlerde kullanacaklari mahdr, kazinmisg imza, isaret veya parmak izinin, igslemin
baslangicinda hesap defterine veya cuzdanina basiimis olmasi veya dnceden noterde
bir 6rnegi saklanmak Uzere onanmig bulunmasi yeterli olup, her islemde ayrica onamaya
bagh degildir.

(3) Yukarida belirtilen hukUmler dairesinde noterlerce duzenlenecek olan senetler igin

ilgilisinden harg, vergi ve deg@erli kagit bedeli alinmaz.”

iste HMK gecici madde 2 hiikkmiine gdre, yazi bilmeyen veya imza atamayacak durumda
olanlar tarafindan kanunun yudrarlige girecegi 1 Ekim 2011 tarihinden sonra (o tarihte
yururlikten kalkmis olacak HUMK m. 297°deki usulle) yapilabilecek ihtiyar heyeti onayl
senetler yazili sekil sartini yerine getirmek bakimindan gegerli sayilmayacak; ancak,
anilan tarihten once, ayni usule gore yapilmig olan ihtiyar heyeti onayl senetler, yeni

kanun yururluge girdikten sonra da gecerliliklerini muhafaza edecektir.

AN A
OZDERIN AVUKATLIK BUROSU - ANKARA , -
www.metinozderin.av.tr



Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Getirdigi Baslica Yenilikler(Prof. Dr. Baki KURU - Prof. Dr. Ali Cem BUDAK) 4 / 47. Sayfasidir.

Yazi bilmeyen veya imza atamayacak durumda olanlarin yazili gsekle tabi hukuki iglemleri
konusunda, 6098 sayili (yeni) Turk Borglar Kanunu’nda da bir yenilik mevcuttur. Yeni
Borg¢lar Kanunu’nun yurarlige girmeden (13 Subat 2011 tarih ve 6111 sayili Kanunun
213. maddesiyle) degistirilen “imza” kenar bashkli 15. maddesinin 3. fikrasina gére
“Gorme engellilerin talepleri halinde imzalarinda sahit aranir. Aksi takdirde gérme
engellilerin imzalarini el yazisi ile atmalari yeterlidir.” Bu kanun hukumlerinin birlikte
degerlendiriimesine goére, her iki yeni kanunumuz da yururlige girdiginde, imza
atamayanlar icin ikili bir durum ortaya cikacaktir: Gérme engelli olduklari i¢in imza
atamayan kigilerin imzalari, imza atilirken tanik talebinde bulunmamiglarsa, noter
islemine ihtiyag duyulmaksizin gecerli sayilacak; gorme engeli disindaki bir sebeple
(mesela yazi bilmedikleri igin) imza atamayanlarin imzaladiklari senetlerdeki hukuki
islemler ise, ancak senedin noter tarafindan dizenleme bigiminde yapilmasi halinde

gecerli sonug doguracaktir.

2. Usuli s6zlesmeler

HMK, yetki sozlesmeleri ve delil sdzlesmeleri hakkinda, zayif durumda olan sézlesme
tarafini  korumaya yonelik yeni hukumler icermektedir. Bu degisikliklerden delil
sozlesmeleriyle ilgili olani (HMK m. 193), “taraflardan birinin ispat hakkini kullanmasini
imkansiz kilan veya fevkalade guclestiren” delil s6zlesmelerinin hikimsiz oldugunu
ongormekte oldugundan, durustlUk kuralinin tekrarindan ibaret sayilabilir. Yetki
sozlesmeleri ile ilgili degisiklik (HMK m.17) ise, (sadece) tacirler ve kamu tuzel kisileri
arasinda yapilacak yetki s6zlegsmelerinin gecerli oldugunu 6ngoérmekle, tacir olmayanlar
ve Ozellikle tuketiciler ile yapilan s6zlesmelerde yer alan yetki sdzlesmelerinin hukimsuz
sayllmasi sonucunu ortaya cikaracaktir. Kargilagtirmali hukuktaki gelismelere de uygun
olan bu degisiklik, kanimca isabetli olmustur. Yetki s6zlesmelerinin gegerliligini “tacirler
ve kamu tuzel kisileri arasinda” yapilan sézlesmelerle sinirlayan bu kanun hikmuandn,
HMK’nin yurlrlige girmesinden 6nce yapilan yetki s6zlesmelerine uygulanamayacagi
kanisindayim. Cunku, usuli s6zlesmeler, kurulmalari ve gecerlilikleri bakimindan maddi
hukuk so6zlesmelerinin tabi oldugu hukumlere tabi olup, kanimca bu durum yeni kanun
hakUmlerinin yarurlige girmesine iliskin hiUkumler bakimindan da gecerlidir. Turk Borglar
Kanununun YUrlrlik Kanunu’nun 1. maddesinin 1. cumlesine goére: “Turk Borglar
Kanunu’'nun yararlage girdigi tarinten onceki fiil ve islemlere, bunlarin hukuken baglayici
olup olmadiklarina ve sonuglarina, bu fiil ve islemler hangi kanun yurUrlikte iken

gerceklesmigse, kural olarak o kanun hukumleri uygulanir.” (Benzer gekilde bkz. Turk
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Medeni KanunununYuUrarlik Kanunu m. 1, fikra 2.) Buna goére, kanimca, eski kanun
(HUMK) zamaninda (1 Ekim 2011°’den 6nce) yapilan yetki s6zlesmeleri, taraflari tacir
veya kamu tuzel Kisisi olmasa da, gecerliliklerini muhafaza edecektir. HMK m.193(2)
hikmudnin konusunu olusturan “taraflardan birinin ispat hakkini kullanmasini imkansiz
kilan veya fevkalade gulglestiren” delil sézlesmeleri ise, durUstlik kuralina aykiri
olduklarindan, HMK’nin henuz yururlige girmedigi donemde yapilmis olsalar bile gegerli

degildirler.
3. istinafa (Bolge Adliye Mahkemelerine) iligkin hiikiimler

HUMK'un kanun vyollarina iliskin hukumleri 07.10.2004 tarih ve 25606 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan 5236 sayili Kanun’la degistiriimis; bu degisiklikle tek dereceli olan
kanun yolu sistemimiz, istinaf ve temyiz dereceleri olmak tzere iki dereceli hale getirilmis
idi. Ancak, HUMK’a 5236 sayili Kanun’un 21. maddesi ile eklenen Gegici 3. madde su
hakmuU icermektedir:

“‘Bolge adliye [istinaf] mahkemelerinin goéreve baglama tarihine kadar, Hukuk Usull
Muhakemeleri Kanunu'nun temyize iligkin [07.10.2004 tarihi itibariyla] yururlukteki
hakUmlerinin uygulanmasina devam olunur.”

Bolge Adliye Mahkemeleri Adalet Bakanhgr'nin 05.06.2007 tarih ve 26543 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan karari ile kurulmus; fakat icinde calisacaklari binalar hizmete
girmedigi ve hakimlerinin tUmu atanmadigi igcin goreve baslayamamistir. Bu nedenle,
HUMK’a 5236 sayili Kanun'la eklenen yeni kanun yolu hikumleri yurirlige girememistir
(bkz. Adalet Bakanligi internet sayfasinda 22.05.2007 tarihinde yayimlanan duyuru).
HMK’nin 1 Ekim 2011 tarihinde yUrarlige girecek olmasi sebebiyle, s6z konusu HUMK
hikumlerinin bundan sonra da vyururluge girmesi s6z konusu olmayacaktir. Ancak
HUMK’da yer alan istinaf hikumleri, hemen hemen hi¢ degistirimeden, HMK'ya da

alinmistir.

Adalet Bakanhdinin simdiye kadarki hazirik calismalari dikkate alindiginda, istinaf
mahkemelerinin HMK’nin yurarlage girecegi 1 Ekim 2011 tarihinde goreve baslayacagi
tahmin edilmekte idi. (Bkz. Adalet Bakanligi Stratejik Plani (2010- 2014), s. 67; Yargi
Reformu Stratejisi Eylem Plani, s. 10.) Ancak, 6217 sayili Kanun degisikligi, istinaf
mahkemelerinin  HMK’nin yararlige girecegi 1 Ekim 2011 tarihinde dahi goreve
baglayamayacagini gostermektedir; bu kanunla HMK’ya eklenen yeni gegici 3. madde

sOyledir:
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“(1) Bolge adliye mahkemelerinin, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yargi ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda
Kanunun gegici 2 nci maddesi uyarinca Resmi Gazete'de ilan edilecek goreve baslama
tarinine kadar, 1086 Sayili Kanun’'un temyize iligkin yururlUkteki hukimlerinin

uygulanmasina devam olunur.

(2) Bolge adliye mahkemelerinin géreve baslama tarihinden 6nce aleyhine temyiz yoluna
basvurulmus olan kararlar hakkinda, kesinlesinceye kadar 1086 sayili Kanunun
26/9/2004 tarihli ve 5236 Sayili Kanunla yapilan degisiklikten dnceki 427 ila 454 ncu

madde hukumlerinin uygulanmasina devam olunur.

(3) Bu Kanunda bolge adliye mahkemelerine gorev verilen hallerde bu mahkemelerin
gbreve baslama tarihine kadar 1086 Sayili Kanun'un bu Kanuna aykiri olmayan

hakumleri uygulanir.”

Bu kanun hukimlerine gére, HUMK'un istinafa iliskin yasal dizenlemelerin yapildigi
2004 yilinda gecerli olan temyiz ve karar duzeltme hukumleri, Bolge Adliye Mahkemeleri
goreve baslayincaya kadar butin davalarda; Bolge Adliye Mahkemeleri goreve
basladiktan sonra ise s6z konusu “goreve baglama” tarihinden 6nce aleyhine temyiz
yoluna basvurulmus olan kararlar hakkinda olmak Uzere, uzunca bir sure daha

uygulanmaya devam edecektir.
Il. HMK’nin yurirlige girmeden degisen hukumleri

2011 yihnin Subat ve Nisan ayinda yapilan kanun degisiklikleri ile, HMK’'nin bazi
hakumleri (daha yurarluge girmeden) degistiriimigtir. (Bkz. Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapiimasina Dair 6110 Sayili Kanun, RG 14.2.2011 - sayi: 27846; 6217 sayili Yargi
Hizmetlerinin Hizlandirilmasi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik

Yapilmasina Dair Kanun, RG 14.4.2011, sayi: 27905.) Bu degisiklikler asagidaki gibidir:

A. Hakimlerin sorumlulugu hakkindaki degisiklik:

HMK’nin yeni hakumleri ile, hakimlere dogrudan dogruya tazminat davasi agilabilecegini
ongoren HUMK sistemi (m. 573 vd.) degistiriimigtir. Yeni sistemde, hakimlerin, hakimlik
goérevinin yerine getiriimesi sirasinda isledikleri, kanunda sayilan belirli kusurlu

davraniglari dolayisiyla agilabilecek tazminat davalarinin Devlet aleyhine agilmasi esasi
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benimsenmistir. Bu davalara hukuk mahkemelerinde bakilacak ve Devlet, 6denmesine
karar verilebilecek tazminat icin zarara sebep olan hédkime rucu edebilecektir (HMK m. 46
vd). iste, HMK’nin kabullinden kisa bir siire sonra, glincel olaylarin etkisiyle, 1 Ekim 2011
tarihinde yururlige girecek olan bu yeni sorumluluk hikimlerinin bir an énce uygulamaya
sokulmasi istenmis ve HMK’da yer alan sorumluluk hukumlerinin benzeri hukimler bu
kere yururlukteki HUMK’a ve Hakimler ve Savcilar Kanunu'’na (HSK) da ilave edilmistir.
(Bkz. HSK’ya 6110 Sayili Kanunun 12. maddesi ile ilave edilen m. 93/A; HUMK’un ayni
6110 Sayili Kanun’'un 14. maddesiyle degisik 573. maddesi ve 6110 Sayili Kanun’'un
gecici 2. maddesi.) 6110 Sayili Kanun ile getirilen yeni hikimler, HMK’nin metninden
farkli ve ilave olarak, hakimlerin hakimlik mesleginin icrasi ile ilgili kusurlari hakkindaki
sorumluluk davasinin ancak esas davada verilen hUkmun kesinlestigi tarihten

itibaren bir yil icinde acilabilecegini de dngdérmektedir; HSK m. 93/A, 2. ve 3. fikra
hikmune gore:

“‘Devlet aleyhine acgilacak tazminat davasi ancak dava konusu iglem, faaliyet veya
kararin dayanagi olan;

a) Sorusturma sonucunda verilen kovusturmaya yer olmadigina dair kararin veya kamu
davasi aclimis ise kovusturma sonucunda verilen hukmun,

b) Dava sonunda verilen hukmun, kesinlestigi tarihten itibaren bir yil iginde
acilabilir.Kovusturmaya yer olmadigina dair kararin veya hukmin kesinlesmesinden
once, hakim veya savcinin sdz konusu iglem, faaliyet veya karariyla ilgili olarak gorevinin
gereklerine aykiri hareket etmek suretiyle gorevini kotlye kullanmaktan mahkOmiyeti
halinde ise tazminat davasi bu hukmun kesinlesmesinden itibaren bir yil iginde agilabilir.”
HSK m.93/A hikmundeki bir yillik sUrenin hukuki niteligi madde metninde agikga
belirtimemis ise de, tazminat davasi acilirken bir talep hakkinin kullanilmasi s6z konusu
olduguna gore, bu bir yillik sUrenin zamanagsimi suresi olarak anlasiimasi gerektigi

kanisindayim.

B. Temyizde durugsma siniri hakkindaki degisiklik:
6217 Sayili Kanun’un 28. maddesiyle, hentz yurarlige girmemis olan HMK m. 369(2) ve
(3) hukumlerindeki 20.000 TL’lik sinir, 60.000 TL olarak degistirilmistir.

C. Diizelterek onama hakkindaki degisiklik:
6217 Sayili Kanun’un 29. maddesiyle, t¢ ayri kanun hukmu

- Hendlz yarurlage girmemis olan HMK m. 370(2) hikmd,
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- HUMK m. 436, fikra 2 hikmuU (aslinda bu hikum, Boélge Adliye Mahkemeleri HMK’nin
yururlige girmesinden once goreve baslamayacaklari igin, higbir zaman yuararlige
girmeyecekti) ve

- HMK ydrurlige girdikten sonra da, Bolge Adliye Mahkemeleri géreve baslayincaya
kadar (Bolge Adliye Mahkemelerinin géreve baslama tarihinden 6nce aleyhine temyiz
yoluna bagvurulmus olan kararlar hakkinda ise bu kararlar kesinlesinceye kadar)
uygulanacak olan HUMK m. 438, fikra 7 hukmu agsagidaki gibi (birbirinin ayni olacak
sekilde) degistirilmistir:

“Temyiz olunan kararin, esas yonunden kanuna uygun olup da kanunun olaya
uygulanmasinda hata edilmis olmasindan dolayr bozulmasi gerektigi ve kanuna
uymayan husus hakkinda yeniden yargilama yapilmasina ihtiya¢ duyulmadigi takdirde
Yargitay, karari duzelterek [eski metin: “degistirerek ve dizelterek”] onayabilir. Esas
yonunden kanuna uygun olmayan kararlar ile hakimin takdir yetkisi kapsaminda karara
bagladigi edalar hakkinda bu fikra hUkmu uygulanmaz.”

Bu kanun hdkiumlerine (HUMK m.438, fikra 7 ve HMK m. 370, fikra 2'ye) gore,
Yargitay’'in ilk derece mahkemesi kararini “degistirerek onama” yetkisi kaldiriimigtir.
Ayrica Yargitay, esas yonunden kanuna aykiri gordugu kararlar ile hakimin takdir
yetkisinin kullanilmasinda hata edilmis oldugu sonucuna vardigi kararlari sadece
bozabilecek (bu turlu kararlar hakkinda “duzelterek onama” karari veremeyecek) ve ilk

derece mahkemesi, bozulan bu karara karsi direnme karari da verebilecektir.

D. Butun ilk derece mahkemelerini tek hakimli hale getirilmistir

6110 s. Kanunun 13. maddesi ile 5235 sayili Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge
Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Goérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m. 5(2) hikmuande
yapilan degisiklige gore:

“Sulh hukuk, asliye hukuk ve asliye ticaret mahkemeleri tek hakimlidir.”

Bu hikme gore asliye ticaret mahkemeleri dahil, tUm mahkemeler tek hakimli hale
gelmigstir. 6110 Sayili Kanun’un gegici 3. maddesi uyarinca alinan Hakimler ve Savcilar
Kurulu Kararina goére (RG 3.6.2011, 27953), Asliye Ticaret Mahkemeleri 25 Temmuz
2011 tarihinden itibaren tek hakimli olarak calismaya baslamislar; 25 Temmuz 2011
tarihine kadar ise heyet halinde ¢alismaya devam etmiglerdir.

ilk derece mahkemelerinin timinin tek hakimli hale gelmelerine iliskin bu kanun
degisikliginden sonra, HMK’da tek hakimli ve toplu mahkemeler icin ayri ayri
dizenlenmis olan hikumlerde yapilan ayirimlar (6rnegin m. 184 - 185) islevsiz hale

gelmistir.
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lll. HMK’nin getirdigi baglica yenilikler

Tuketici olmamak tzere, HMK’nin medeni usul hukukumuza getirdigi baslica yenilikleri
asagidaki gibi siralayabiliriz:

A. Siureler konusunda:

 Sureler “bir hafta” veya “iki hafta” olarak daha standart hale getirilmistir.

B. Mahkemelerin gorev ve yetkisi konusunda:

* Mahkemelerin gorevinin dava konusunun degerine gore belirlenmesi usull
kaldirilmistir.

+ Olim ve bedensel zarar sebebine dayanan tam yargi davalari adli yarginin gdérevine
dahil edilmigtir. (m. 3)

* Yetki sozlesmesi yeniden dizenlenmigtir. (m. 17-18)

C, Dava konusunda:

 Dava sartlari kanuni dizenlenmeye tabi tutulmustur. (m. 114 - 115)

« Ik itirazlar yeniden dizenlenmistir. (m. 116 - 117)

* Mecburi dava arkadasligi kanuni duzenlenmeye tabi tutulmustur. (m. 59 — 60)

* Fer'i midahale etkisi kanuni dizenlenmeye tabi tutulmustur. (m. 69)

* Tespit davasi kanuni duzenlenmeye tabi tutulmustur. Belirsiz alacak davasi ihdas
edilmigtir. (m. 106-107)

* Topluluk davasi ihdas edilmigtir. (m. 113)

D. Hakimin hukuki sorumlulugu konusunda (m. 46-49)

* Hakimlerin, hakimlik gorevinin yerine getiriimesi sirasinda isledikleri, kanunda sayilan
belirli kusurlu davraniglari dolayisiyla agilabilecek tazminat davalarinin Devlet aleyhine
acilmasi esasi benimsenmistir. (m. 46 vd.)

E. Davanin agilmasi ve dilekgeler agamasinda:

* Gider avansi yatirma mecburiyeti getirilmistir. (m. 120, m. 114)

« On inceleme usulii getirilmistir. (m.137 — 142)

F. Tahkikat ve deliller konusunda:

» Avukata, tanik ve taraflara dogrudan soru sorma yetkisi taninmigtir. (m. 152)

* Delil s6zlesmesi yeniden dizenlenmigtir. (m. 193)

» Senet kavramini da igine alacak gekilde genel bir “belge” kavrami tanimlanmig; kanun
hakumleri duzenlenirken yerine gore “senet” ve “belge” terimleri kullanilmigtir. (m. 199 —
200)

* Re’sen teklif edilen yemin kaldiriimistir.

* Bilirkisilik yeniden dizenlenmigtir. (m. 266 — 287)

* Ticari defterlerle ispat yeniden duzenlenmistir. (m. 222)
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* Uzman gorusu kurumu ihdas edilmistir. (m. 293)

G. Davaya son veren taraf igslemleri konusunda:

* Sulh kanuni duzenlenmeye tabi tutulmustur. (m. 313 — 315)

H. Yargilama usulleri konusunda:

» Seri yargillama ve sozlu yargilama usulleri kaldirilmistir. Basit yargilama usuli daha
ayrintil dizenlenmigtir. (m. 316 — 322)

» Cekismesiz yargi kanuni dizenlenmeye tabi tutulmustur. (m. 382 — 388)

I. istinaf ve temyiz hiikiimlerinde degisiklik yapilmamistir.

J. Gegici hukuki koruma onlemleri konusunda:

« intiyati tedbir ve delil tespiti yeniden diizenlenmistir. (m. 389 — 405)

K. Tahkim konusunda (m. 407 — 444):

» Tahkim hikumleri, buylk 6l¢cide 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu ve 1985
tarihli UNCITRAL Kanun Ornegi ile uyumlu hale getirilmistir. Temyiz yerine iptal davasi
yolu kabul edilmigtir. (m. 439)

Asagida bu 6nemli degisikliklerin baslicalari kisaca incelenecektir.
IV. Gorev konusundaki yenilikler:

HMK, mahkemelerin goérevi ile ilgili olarak sulh ve asliye mahkemesi ayrimini
korunmustur. Ancak, HUMK’ta yer alan “mahkemenin gorevinin dava konusunun deger
ve miktarina gore belirlenmesi” usull kaldirilarak, yerine, “gorevli mahkemenin (sadece)
davanin konusuna goére belirlenmesi” usult getirilmistir. (m. 2, m. 4) Bu yeni
dizenlemeye gore sulh hukuk mahkemeleri, deyim yerindeyse, kira davalari, ¢ekismesiz
yargi igleri gibi kanunda tek tek sayilan veya 6zel kanun huktumleriyle gorevli kilindiklari

dava ve igleri goren 6zel mahkemeler haline gelmiglerdir.

Yeni duzenlemeye gore, aksine bir hukim bulunmadikg¢a, dava konusunun deger ve
miktarina bakilmaksizin:

» Malvarhgi haklarina iligkin davalarda,

» Sahis varligina iligkin davalarda,

+ idarenin sorumlu oldugu bedensel zarara ya da kisinin dlimine bagli zararlarin
tazminine iliskin davalarda

asliye hukuk mahkemesi gorevlidir.
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Sulh hukuk mahkemelerinin goérevi ise HMK’'nin 4. maddesinde duizenlenmistir. Buna
gore, HUMK’ndakinden farkli olarak;

* Kira iligkisinden dogan her turli uyusmazlik ve alacak davalarinda ve

» Aksi belirtimedikge butin c¢ekismesiz yargi iglerinde (m. 383) de sulh hukuk
mahkemeleri gorevlidir.

V. Yetki konusundaki yenilikler:

Sozlesmeden dogan davalarda Ozel yetkili mahkeme sdzlesmenin ifa edilecegi yer
mahkemesi olup, sdzlesmenin yapildigi yer mahkemesinin yetkisi kaldirilmigtir (m. 10).
Haksiz filden dogan davalarda 6zel yetkili mahkemelerin sayisi artiriimis olup; yetkili
mahkemeler asagidaki gibi belirlenmigtir (m. 16):

* haksiz fiilin islendigi yer mahkemesi,

 zararin meydana geldigi yer mahkemesi,

 zararin meydana gelme ihtimalinin bulundugu yer mahkemesi,

« zarar gorenin yerlesim yeri mahkemesi.

Yetki s6zlesmelerinin uygulama alani daraltiimig, fakat etkileri gt¢lendirilmigtir; HMK’nin
sistemine (m. 17 — m. 18) goére:

« HUMK'un tanidi§i genis serbestligin aksine, artik yetki s6zlesmeleri (kesin yetki ve
kamu dizenine iligkin yetki hallerinden biri mevcut olmasa bile) yalnizca “tacirler” ve
‘kamu tazel kigileri” arasinda, dogmus veya dogabilecek uyusmazliklara iliskin olarak
yapilabilecektir.

* Ancak HMK’nin uygulanacagi dénemde (bugline kadarki Yargitay ictihatlarinda kabul
edildiginin aksine), taraflar aksini kararlagtirmamissa, dava sadece soOzlesme ile
belirlenen mahkemede acilabilecek; yetki sdzlegsmesi

kanunen yetkili diger mahkemelerin yetkisini ortadan kaldirmig olacaktir.

VI. Davanin agilmasi konusundaki yenilikler:

HUMK’ta yer alan duzenlemeye benzer olarak, HMK duzenlemesinde de dava, dava
dilekgesinin kaydedildigi tarihte aciimis sayilacaktir (m. 118). Buna goére, “UYAP
kesintisi” gibi teknik aksakliklar nedeniyle veya baska sebeplerle, dava dilekgesinin kaydi
tarihi ile hakim havalesi ve dava harglarinin 6dendigi tarihlerin farkli olmasi halinde,
davanin hangi tarihte agilmig oldugunu tespit etmek icin, bugin de yapildig: gibi,
6.2.1984 tarih ve 7/3 sayili IBK'ya (RG 19.3.1984, sayi 18346) basvurmak gerekecektir.
Usul ekonomisi saglamak ve “dava taktigi” mulahazasiyla yapilan kétlye kullanmalari
onlemek bakimindan yararl bir yenilik olmak Uzere, davaci, dava agarken, yargilama
harclari ile birlikte Adalet Bakanli§i’nca ¢ikarilacak gider avansi tarifesinde belirlenecek

tutari da mahkeme veznesine yatirmak zorundadir. (m. 120)
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Davalinin cevap dilekgesi verme suresi ise, dava dilekgesinin tebligi tarihinden itibaren iki
haftadir ve bu sure ancak bir ay uzatilabilecektir (m. 122 ve m.127). HUMK m. 198’de
ongoralduagundn aksine, yeni HMK dizenlemesinde cevap suresinin uzatilmasini talep
etmemis olan davall, ilk durusmada mazeret bildirerek kendisine U¢ gunlik ek sire
verilmesini talep edemeyecektir. Cevap dilekgesinde eksiklik bulunmasi halinde ise, bu
husus (HUMK m. 187, bent 7 duzenlemesinin aksine) bir ilk itiraz sebebi sayilmayacak,
hakim, eksikligin giderilmesi igin davaliya bir haftalik sire verecek, eksikligin bu sire

icinde de gideriimemesi halinde, cevap dilekgesi verilmemis sayilacaktir (m. 130).

VII. Kismi dava konusundaki yenilikler:

Kismi dava konusunda, kanuna bugunki (Yargitay ictihatlariyla yerlesmis olan)
uygulamamizi kokli sekilde degistirecek hukimler konulmustur (m. 107 ve m. 109). HMK
m. 109(2) hiukmua “Talep konusunun miktari, taraflar arasinda tartismasiz veya acgikcga
belirli ise, kismi dava agilamaz” seklindedir. Buna gore, mesela bir bankanin kredi
sOzlesmesinden dogan alacagi veya faturaya baglanmig bir alacak ya da tutari kira
s6zlesmesiyle veya kira parasinin tespiti hikmduyle belirli bir kira alacagi i¢in kismi dava
acllamayacaktir. Hatta, hesapla kesin sekilde bulunabilecek (kidem tazminati alacagi
gibi) alacaklar igin kismi dava agilip agilamayacagi da tartismali hale gelecek; bu gibi
tartismali konularda, Hocam Prof. Dr. Baki Kuru ’'nun ifade ettigi Uzere, [IK m. 67
hikminde ongorllen icra inkar tazminatina iliskin “likit alacak” kavramini tanimlayan
Yargitay igtihatlari uygulamaya yol gosterici olabilecektir.

HMK m. 109(2) hukmu ise “Dava acilirken, talep konusunun kalan kismindan acikga
feragat edilmis olmasi hali diginda, kismi dava acilmasi, talep konusunun geri kalan
kismindan feragat edildigi anlamina gelmez” seklindedir ki; Yargitay’in bugine kadarki
uygulamasi bu hikmuin aksi yonde (“fazlaya iliskin haklarin sakh tutulmasi” hali disinda
kismi dava agilmasinin talep konusunun geri kalan kismindan feragat edildigi anlamina
gelecegi yonunde) idi.

HMK, kismi davaya iliskin genel hikim olan 109. madde hikmuU yaninda, kismi davanin
bir turt olarak, “belirsiz alacak davasi” muessesesini ihdas etmisgtir. Belirsiz alacak
davasini duzenleyen “Belirsiz alacak ve tespit davasi” baglkli 107. madde hukmu
sOyledir:

“(1) Davanin acildigi tarihte alacadin miktarini yahut degerini tam ve kesin olarak
belirleyebilmesinin kendisinden beklenemeyecegdi veya bunun imkénsiz oldugu hallerde,
alacakli, hukuki iligkiyi ve asgari bir miktar ya da degeri belirtmek suretiyle belirsiz alacak

davasi agabilir.
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(2) Karsi tarafin verdigi bilgi veya tahkikat sonucu alacagin miktari veya degerinin tam ve
kesin olarak belirlenebilmesinin mumkun oldugu anda davaci, iddianin genisletiimesi
yasagina tabi olmaksizin davanin baginda belirtmis oldugu talebini artirabilir.

(3) Ayrica, kismi eda davasinin agilabildigi hallerde, tespit davasi da agcilabilir ve bu
durumda hukuki yararin var oldugu kabul edilir.”

Bu kanun hukmunun pratik sonucu Ozellikle tazminat davalarinda gorulecek; dava
tarininde (hesap gugcliugu ya da zarar verici durumun gelismekte olmasi dolayisiyla)
zararinin miktarini tespit edemeyen davaci, davasini kliguk bir tutarla agarak, daha sonra
(zarar tutarini belirlemek mimkidn hale gelince), islah yoluna basvurmadan talebini
artirilabilecektir. Kanun hikmunde acgikga ifade edilmemekle birlikte, belirsiz alacak
davasl acimasinin zamanasiminin alacagin tamami ig¢in kesilmesi sonucunu
doguracagini da kabul etmek gerekir.

107. maddenin, TBMM Genel Kurulu g¢alismalari sirasinda metne eklenen son fikrasi ise
esasen belirsiz alacak davasi ile ilgili olmamakla birlikte, hukukumuza tespit davalari
bakimindan énemli (fakat gerekgesi agik olmayan) bir yenilik getirmektedir: Kismi eda
davasinin agllabildigi hallerde, davaci dilerse eda davasi yerine tespit davasi da
acabilecek; bu konuda hukuki menfaatinin bulundugu varsayilacaktir. Oysa, bugunki
uygulamamiza gore, eda davasi acmak imka&ninin bulundugu hallerde tespit davasi

acmakta hukuki menfaat bulunmadigi kabul edilmektedir.

VIIl. Topluluk davasi:

Mevzuatimizda topluluk davasinin ornegine tuketici mevzuatinda, Tuketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun’da rastlanmaktadir. Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 23.
maddesinin 4. fikrasinda “ Bakanlik ve tuketici orgutleri [TUketicinin korunmasi amaciyla
kurulan dernek, vakif veya bunlarin tst kuruluglari] manferit tiketici sorunu olmayan ve
genel olarak tuketicileri ilgilendiren hallerde bu Kanunun ihlali nedeniyle kanuna aykiri
durumun ortadan kaldirilmasi1 amaciyla tuketici mahkemelerinde dava agabilirler”
hikmune yer verilmekte; ayni kanun 24. maddesinin 1. fikrasinda ise “Satisa sunulan bir
seri malin ayipli olmasi durumunda Bakanlik, tuketiciler veya tuketici orgutleri, ayipli seri
malin Uretiminin ve satiginin durdurulmasi ve

satis amaciyla elinde bulunduranlardan toplatiimasi i¢in dava agabilir’ hikmu yer
almaktadir.

HMK, tlketici mevzuatinda yer alan bu hikmu genellestirerek, baska uyusmazliklarda da
uygulanabilecek genel bir topluluk davasi ihdas etmektedir. HMK'nin 113. maddesine

gore:
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“‘Dernekler ve diger tuzel kisiler, statuleri ¢cergevesinde, Uyelerinin veya mensuplarinin
yahut temsil ettikleri kesimin menfaatlerini korumak igin, kendi adlarina, ilgililerin
haklarinin tespiti veya hukuka aykiri durumun giderilmesi yahut ilgililerin gelecekteki
haklarinin ihlal edilmesinin énune gecilmesi i¢in dava acgabilir.”

Kisa bir gerekgesi olan bu kanun hukmunun ne sekilde uygulanacagi, yargi

ictihatlariyla belirginlesecektir. Bu asamada, bu hukimde tanimlanan topluluk davasinin,
eda taleplerini ve kesin hukmuan uglncu kigilere etkisini icermemesi ve Uguncu kisilerin
hikmun icra kabiliyetinden yararlanmasini éngérmemesi dolayisiyla, Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki “sinif davasi” miessesesine gore daha dar; fakat, dava takip yetkisini,
cok genel bir ifadeyle butun tizel kigilere tanimasi dolayisiyla Avrupa Birligi ulkelerindeki

“birlik davasI” muessesesine gore daha genis kapsamli oldugu belirtilebilir.

IX. On inceleme:

HMK’nin dava konusunda getirmis oldugu en 6nemli yenilik, dilekceler (layihalar teatisi)
asamasi ile tahkikat asamasi arasina “on inceleme” adiyla yeni bir agsama eklenmesidir.
Bu yeni sisteme gore, dava dilekgesi kendisine sunulan mahkeme, bugin yapildiginin
aksine, hemen bir “tensip zapti” dizenleyerek dava dilekgesini

(ilk durugsma gunuyle birlikte) davaliya teblig etmeyecektir. Bunun yerine, ilk durusma
gununun bildiriimesi icin dilekgeler agsamasinin tamamlanmasi beklenecek; her iki tarafin
kendilerine taninmis olan ikiser dilekgce sunma

hakkini kullanmasina imkan verildikten sonra ve ilk tahkikat durusmasindan Once
gelmek Uzere, 0n inceleme durugmasi yapacaktir. Kural olarak bir durugma (6n inceleme
durugsmasi) yapilmasini da gerektiren (m. 140) 6n inceleme asamasinda asagidaki is ve
islemler gerceklestirilecektir (m. 137(1)):

» Dava sartlari ve ilk itirazlar incelenecektir (m. 138);

« Zamanasimi ve hak dusurucu sureler hakkinda karar verilecektir(m. 142);

» Uyusmazlik konusu tam olarak belirlenecektir (m. 140(1));

« Taraflarin delillerini sunmasi ve delillerin toplamasi igin gerekli islemler yapilacaktir (m.
140(5));

 Taraflarin serbestcge tasarruf edebilecegi davalarda taraflar sulhe tesvik edilecektir (m.
140(2)).

Yine HMK’nin sistemine goére, on inceleme asamasi kendi i¢inde U¢ safhaya
boliinecektir: (1) On inceleme durusmasindan o©nceki inceleme (2) én inceleme
durusmasi ve (3) 6n inceleme durusmasindan sonraki (fakat tahkikat baslamadan)

yapilacak inceleme.
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Buna gore hakim, ilk olarak, kural olarak on inceleme durugmasindan once, dava sartlari
ve ilk itirazlari dosya uzerinden inceleyecek ve bu konulari karara baglayacaktir (m.138).
Daha sonra 6n inceleme durusmasi yapilacak; bu durusmada taraflarin sulhe tegviki ve
sulh mimkuin olmamis ise, taraflarin anlastiklari ve anlasamadiklari hususlarin tespiti ve
durusma tutanagina gegcirilmesi iglemleri gerceklestirilecektir.

Taraflarin sulhe tegvikinin basit bir 6n hatirlatmadan ibaret kalmamasi ve sulh girigimi
basarisiz olmus ise taraflarin uyusamadiklari noktalarin neler oldugunun (deyim
yerindeyse, sulh girisiminin basarisiz kalmasinin nedeninin) dahi durusma tutanagina
geciriimesi gerekecektir. Bu niteligiyle on incelemedeki durusma tutanagi, bugune
kadarki mahkemeler uygulamamizda kargimiza g¢ikan “tensip zapti’ndan daha kapsamli
ve belki tahkim usulinde karsimiza gikan “gorev belgesi’ne benzer; yapilacak tahkikat ve
yargilamanin igerigini ve

sinirlarini belirleyen bir yol haritasi olacaktir. On inceleme durusmasinda ayrica taraflara
dilekgelerinde gosterdikleri fakat daha henuz mahkemeye sunmadiklari belgelerin
saglanmasi igin iki haftalik kesin sire taninmasi ve bu kesin sureye uyulmamasi halinde
eksik kalan delile “dayanmaktan vazgecilmis sayllmasina” karar verilecegi de
Ongorilmustir(m.140(5)). Bu son kanun hikmunin HMK. 121. maddesinde yer alan
“belgelerin dilekge ile birlikte verilmesi zorunlulugu”nu etkisiz hale getirdigi ve kesin
sureye uyulmamasinin kendiliginden ortaya gikartacagi hak dusurucu etkiyi (HMK. m.
94) hakimin ayrica karar vermesine bagh kildigi igin, belgelerin dilekgelerle birlikte
sunulmasi zorunluluguna gereginden fazla esneklik getirdigi séylenebilir.

On incelemenin lglincl safhasi, yani mahkemenin 6n inceleme asamasinda, 6n
inceleme durugsmasi tamamlandiktan sonraki safhada yapmasi gereken inceleme ise hak
dUsurtcl sureler ve zamanasimi hakkindaki itiraz ve defileri karara baglamak ile ilgili
olacaktir (m.142). On incelemedeki bu (¢ safha tamamlanmadan tahkikata
gecilemeyecektir (m. 137/2).

On inceleme asamasinda yapilmasi gereken islemlerin sirasi bu sekilde belirlenmig
olmakla birlikte; bu siraya iligkin dizenleme bir “dizen hiukmU” olarak anlasiimalidir.
Hakim yerine gbre bu siralamaya uymayabilecektir. Clnki gerek dava sartlari
itirazlarinin, gerekse zamanasimi ve hak dusurucu sureler ile ilgili itiraz ve defilerin
karara baglanmasi bazi hallerde delillerin degerlendirmesini gerektirebilecektir. Ornegin,
taraflardan birinin dava ehliyetinin bulunup bulunmadiginin karara baglanmasi bir adli tip
incelemesini gerektirebilecegi gibi, zamanasimini suresinin ne zaman basladiginin veya
ne zaman kesildiginin tespiti tanik dinlenmesini gerektirebilecektir. Bu gibi durumlarda,

gerek ilk itiraz ve dava sartlarinin, gerekse zamanasimi ve hak dusurtcu surelere iliskin
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savunmalarin karara baglanmasi tahkikat asamasina da kalabilecektir. On incelemeye
iliskin hakumler iddia ve savunmanin degistiriimesi ve genisletiimesi yasagi konusunda
da onemli yenilikler getirmektedir. HMK’'nin getirdigi yeni sisteme gore, iddia ve
savunmanin degistiriimesi ve genigletiimesi yasagi ancak ikinci dilekgelerin (cevaba
cevap ve ikinci cevap dilekgelerinin) verilmesinden sonra baslamaktadir. Ayrica,
taraflardan biri Oon inceleme durugmasina mazeretsiz olarak gelmezse, diger taraf, bu
durusmada iddia veya savunmasini, hasminin rizasi olmaksizin da genisletebilir veya
degistirebilir.

Nihayet, iddia ve savunmanin genigletiimesi veya degistiriimesine verilen muvafakatin
sonu¢ dogurmasi, bu muvafakat beyaninin agikga yapilmasina baglidir (m. 141).
HMK’nin yukarda 6zetlenen on inceleme ile ilgili hukimleri yerindedir. Ancak tek hakimin,
Hocam Prof. Dr. Baki Kuru’nun ifade ettigi Uzere, 6n incelemeyi yalniz basina yapmasi
¢ok zordur:

2006 tarihli Adalet Bakanligi Tasarisi’'nin 146 ve 147. sayfalarinda “On inceleme” ilgili su
aciklamalar vardi:

‘“Ancak uygulamada ©On inceleme ile getirlen bu dizenlemenin gercekten
uygulanabilmesi ic¢in, mahkemelerin ig yukunUn azaltilmasi yaninda hakimlere bu
konunda destek olmak Uzere hakim yardimciligi dizenlemesine yer veril melidir’ (2006
tarihli Tasari sayfa 147).

Yukardaki agiklamalar, 2008 tarihli HMK Tasarr’'nin (ve dolayisiyla HMK’nin) gerekgesine
alinmamistir (gerekgeden ¢ikariimistir). Mahkemelerin is ylUku azaltiimadan ve hakimlere
destek olmak Uzere hakim yardimciligi duzenlemesine yer verilmeden, 6n incelemeden
beklenen yarar gerceklesemez; aksine, davalar daha da uzar”; bkz : Prof. Dr. Baki Kuru,
2008 tarihli Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi Hakkinda Genel Degerlendirme
(Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi 2009/1 s.13-50), s.32-34.

X. HMK’nin delillerle ilgili sistemi:

HMK’nin delillere ve tahkikata iliskin sistemi (m.187 vd.) genel olarak HUMK’inden farkl
degildir. Kesin delil - takdiri delil ayrimi ve senetle ispat zorunluluguna iliskin hukumler
muhafaza edilmekte; Kanunda delil turlerine tek tek yer verilmekle birlikte, bu saymanin
sinirl olmadidi ve senetle ispat zorunlulugunun 6ngoéruldigu haller diginda, kanunda
dizenlenmemis olan diger delillere de (6zel hikim sebeplerine de) basvurulabilecegi
kabul edilmistir (m. 192).
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Dava dilekgesinde davaci, cevap dilekgesinde ise davali, iddia ve savunmalarini hangi
delillerle ispat edecegini belirtecektir (m. 119/1(f); m. 129/1(e)). Belgelerin dilekgelerle
birlikte verilmesi zorunlu ise de (m. 121, 129(2)); yukarida da deginildigi Uzere,
mahkemenin On inceleme asamasinda da yazili delillerin sunulmasi igin kesin sure
verecegi 6n gorulmustir (m. 140(5)).

Delil s6zlesmeleri ile ilgili olarak HUMK m.287/f.2 hukmunun karsihdr olan m. 193(1)
hikmunu takiben, m.193(2)’ de

“Taraflardan birinin ispat hakkinin kullanimini imkansiz kilan veya fevkalade guglestiren
delil s6zlesmeleri gegersizdir”

hiakmune yer verilmigtir. Yetki sozlesmelerine iligkin m. 17 ile karsilastirildiginda zayif
durumda bulunan soézlesme tarafini korumak bakimindan yetersiz olan bu hukum,
durustlik kuralinin bir tekrarindan ibaret bulunmaktadir. Ancak, énimuzdeki dénemde,
gerek delil sdzlesmeleri gerekse

yetki s6zlesmelerinin gecerligi bakimindan 2012 yilinda yururluge girecek Turk Borglar
Kanunu genel iglem sartlar hukamlerinin de dikkate alinmasi gerekecektir. Bu konuda
Ozellikle asagidaki Turk Borglar Kanunu hikdmlerinin uygulama olanagdi bulunacagi
gbzden uzak tutulmamalidir:

TBK m. 21(1)- “Kargl tarafin menfaatine aykiri genel iglem kosullarinin sdzlesmenin
kapsamina girmesi, s6zlesmenin yapilmasi sirasinda dizenleyenin kargi tarafa, bu
kosullarin varhidi1 hakkinda acikga bilgi verip, bunlarin igerigini 6grenme imkani
saglamasina ve kargsi tarafin da bu kosullari kabul etmesine baglidir. Aksi takdirde, genel
islem kosullari yazilmamis sayilir.”

TBK m. 25- “Genel islem kosullarina, durtstlik kurallarina aykiri olarak, karsi tarafin
aleyhine veya onun durumunu agirlastirici nitelikte hikimler konulamaz.”

Delil tirleri bakimindan HUMK’daki deliller genel olarak muhafaza edilmis ancak, senet
kavrami yaninda, senedi de igine alan daha genis bir kavram olan “belge” kavramina yer
verilmistir. Ayrica bilirkisilik miessesinin yaninda ve onun tamamlayicisi olarak “uzman
g6rusu” seklinde isimlendirilen bir miesseseye de yer verilmistir.

Belge kavrami, Kanun’'un 199.maddesinde asagidaki gibi tanimlanmigtir:

“‘Uyusmazlik konusu vakialari ispata elverigli yazili veya basili metin senet, gizim, plan,
kroki, fotograf, film, goruntl veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve
bunlara benzer bilgi tasiyicilari bu Kanuna goére belgedir.”

Bu sekilde tanimlanan bir belgenin delil degeri tagsimasi hukuka uygun yollardan elde

edilmesine baghdir. Anayasanin 38. maddesinin 7. fikrasinda yer alan (ceza yargilamasi
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ile ilgili olarak ifade edildigi halde hukuk yargilamasi ve idari yargi bakimindan da gecerli
olan) bu ilke, HMK. M. 189(2) hukmunde de tekrar edilmistir.

HMK’da “belge” ve “senet” terimleri, birbirlerinin yerine gegmemek Uzere,6zenli sekilde
kullaniimistir. Belge ve senet ayriminin uygulamaya iliskin énemli bir sonucu delil
baglangici muessesi bakimindan kargimiza ¢gikmaktadir.

HUMK'daki duzenlemenin aksine HMK’'ya gore delil baslangici teskil eden belgenin
mutlaka yazili bir belge olmasi gerekmez. Delil baslangicini duzenleyen 202. maddeye
goére:

“(1) Senetle ispat zorunlulugu bulunan hallerde delil baslangici bulunursa tanik
dinlenebilir.

(2) Delil baglangici; iddia konusu hukuki iglemin tamamen ispatina yeterli olmamakla
birlikte, s6z konusu hukuki islemi muhtemel gosteren ve kendisine karsi ileri surllen
kimse veya temsilcisi tarafindan verilmis veya gdénderilmis belgedir.”

2012 yilinda yurarluge girecek yeni Turk Ticaret Kanunu ticari defterlerle ispata iligskin
hakumlere yer vermemigstir. Bu eksikligin, 6zellikle senetle ispat zorunlulugu bakimindan
ortaya c¢ikaracagi sakincalar dikkate alinarak, bu kere HMK’ninda ticari defterlerle ispata
iliskin hukUmlere yer verilmistir. HMK'nin

konuyla ilgili 222. maddesi soyledir.

“(1) Mahkeme, ticari davalarda taraflarin ticari defterlerinin ibrazina kendiliginden veya
taraflardan birinin talebi Gzerine karar verebilir.

(2) Ticari defterlerin, ticari davalarda delil olarak kabul edilebilmesi i¢in, kanuna goére
eksiksiz ve usuline uygun olarak tutulmus, acilis ve kapanig onaylar yaptirimis ve
defter kayitlarinin birbirini dogrulamig

olmasi sarttir.

(3) ikinci fikrada belirtilen sartlara uygun olarak tutulan ticari defter kayitlarinin sahibi ve
halefleri lehine delil olarak kabul edilebilmesi igin, diger tarafin ayni sartlara uygun olarak
tutulmus ticari defterlerindeki kayitlarin bunlara aykiri olmamasi veya ilgili hususta hig bir
kayit icermemesi yahut defter kayitlarinin aksinin senet veya diger kesin delillerle
ispatlanmamis olmasi gerekir. Bu sartlara uygun olarak tutulan defterlerdeki sahibi lehine
ve aleyhine olan kayitlar birbirinden ayrilamaz.

(4) Acilis veya kapanis onaylari bulunmayan ve icerdigi kayitlar birbirini dogrulamayan
ticari defter kayitlari, sahibi aleyhine delil olur.

(5) Taraflardan biri tacir olmasa dahi, tacir olan diger tarafin ticari defterlerindeki kayitlari
kabul edecegini belirtir, ancak, karsi taraf defterlerini ibrazdan kacginirsa, ibrazi talep

eden taraf iddiasini ispat etmis sayilir.”
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HMK’'nin 222. maddesinde yer alan bu yeni hukumler, esasen 1956 tarihli 6762 sayili
Tark Ticaret Kanunun 82 vd. maddelerinde yapiimis olan duzenlemeye paralel olup; bu
dizenlemeden bir hususta ayrilmaktadir. Yeni ticari defterlerle ispat usulinin Tark
Ticaret Kanunun sisteminden farkh oldugu bu husus, taraflardan birinin kendi ticari
defterlerine dayanmasi ve delillerini hasmin defterine hasretmesi hallerinde uygulanan
tamamlayici yeminin kaldiriimig olmasidir.

HMK’'nin m. 222(3) hukminde yer alan “veya ilgili hususta hi¢ bir kayit icermemesi”
ibaresi ise, Hocam Prof. Dr. Baki Kuru’nun ifade ettigi Uzere, madde metnine yururlUkteki
ticari defterlerle ispat usulimizden farkli ve adaletle bagdastirilamayacak bir anlam
vermektedir. Buna gore, hUkim sadecelafzi yoruma tabi tutulursa, her tacir, kendi ticari
defterlerine (tamamen hayal mahsull olsa bile) diledigi kayitlari gecirebilecek ve kargi
taraf defterlerini usuline uygun tutmus olsa ve karsi tarafin defterlerinde ayni konuda
hicbir kayit bulunmamig olsa bile, hayal mahsulu kayitlara delil olarak dayanilabilecektir.
Bu nedenle, HMK m. 222(3) metnindeki “veya ilgili hususta hi¢ bir kayit icermemesi”
ifadesi en yakin zamanda yapilacak bir kanun degisikligiyle duzeltilinceye kadar, bu
ifadenin (isin mahiyetine ve Turk Ticaret Kanunu’nun yururlikteki hikimlerine de paralel
olarak) “veya diger tarafin ikinci fikrada belirtilen sekilde tutulmus defterlerini hi¢ ibraz
etmemesi” seklinde anlasilmasi gerektigi kanisindayim. Ayrica belirteyim ki, yeni Turk
Ticaret Kanunu’nun Yurarlugu ve Uygulama $ekli hakkinda Kanun da, TTK’nin 82 vd.
maddelerinin, yeni Turk Ticaret Kanunu’nun yurlrlige girmesinden sonra dahi bir sure
uygulanmasina iligkin bir intikal hukmu icermektedir. HMK m.222 kargisinda ne sekilde
uygulama alani bulabilecegdi agik olmayan s6z konusu intikal hUkmU asagidaki gibidir:
“Yeni TTK Yururluk Kanunu m. 13 (Ticari defterlerle ispat) — (1) Turk Ticaret Kanununun
yururlik tarihinden énce agilan ve gortlmekte olan davalarda, 6762 sayili Kanunun 82 ila
86 nci maddeleri uygulanir. Turk Ticaret Kanununun yururlige girdigi tarihten sonra olsa
bile, 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk Borglar Kanunu’nun 158. maddesinde
ongorilen [60 gunluk] ek sire iginde acgilacak davalara da bu hukum uygulanir.” HMK
yemine iligkin hikimleri temel olarak HUMK’un yemine iligkinhUkUmleriyle paralellik
goOstermektedir. Ancak yeni kanunun sistemiyle yalnizca taraf yeminine yer verilmis olup,
re’sen teklif olunan yemin kaldirilmigtir. Buna gore taraflarin ellerindeki belgeleri
mahkemeye ibraz etmeleri zorunluluguna iliskin HMK m.220(2) hukmundeki yeminin de,
taraf yemini seklinde uygulanmasi gerektigi kanisindayim. HMK ayrica dini igerikli yemin
formUlind de daha uygun bir ifade ile degistirmistir; bakiniz m.233(4). HMK’nin bilirkisi
hukumlerindeki baslica iki yenilik, bilirkigilerin secilmesi ve bilirkigilerin  hukuki

sorumlulugu ile ilgilidir. Bilirkigilerin segimi ile ilgili sistem ceza yargilamasi ile paralel hale
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getirilmis; bilirkigilerin sorumlulugu bakimindan ise, hakimlerin sorumlulugu icin de
benimsenen, tazminat davasinin adliye mahkemelerinde fakat Devlete kargi agiimasi,
Devletin tazminat 6dedikten sonra bilirkisiye riicu usulii benimsenmistir. ilgili HMK
hakUumleri asagidaki gibidir:

“Bilirkisilerin goérevlendiriimesi m. 268 - (1)(1. cimle)- Bilirkigiler, yargi cevresinde yer
aldigi bolge adliye mahkemesi adli yargi adalet komisyonlari tarafindan, her vyil
duzenlenecek olan listelerde yer alan kisiler arasindan gorevlendirilirler. ...”

“Bilirkisinin hukuki sorumlulugu m. 285- (1) Bilirkisinin kasten veya agir ihmal suretiyle
duzenlemis oldugu gergege aykiri raporun, mahkemece hukme esas alinmasi sebebiyle
zarar gormus olanlar, bu zararin tazmini

icin Devlete karsi tazminat davasi agabilirler.

(2) Devlet, 6dedigi tazminat icin sorumlu bilirkisiye ricu eder.”

Ayrica HMK ispat ve delillere iligkin kismin son maddesi olmak Uzere “uzman gorusu”
baslikh bir kanun hukmune yer vermektedir. Kanun metninin genel ifade tarzindan,
uzman gorusune gerek Ozel ve teknik bilgiyi gerektiren hususlarda (deyim yerindeyse
“dzel bilirkisilik” olarak), gerekse de hukuki sorunlar ile ilgili

olarak (hukuki gorus icin) basvurulabilece@i anlasiimaktadir. Uzman goristne iliskin 293.
madde agagidaki gibidir:,

“(1) Taraflar, dava konusu olayla ilgili olarak, uzmanindan bilimsel mutalaa alabilirler.
Sadece bu nedenle ayrica slre istenemez.

(2) Hakim, talep Uzerine veya resen, kendisinden rapor alinan uzman kisinin davet
edilerek dinlenilmesine karar verebilir. Uzman kisinin ¢agrildigi durusmada hakim ve
taraflar gerekli sorulari sorabilir.

(3) Uzman kisi ¢agdrildigi durusmaya gegerli bir 6zri olmadan gelmezse, hazirlamig

oldugu rapor mahkemece degerlendirmeye tabi tutulmaz.”

XIl. HMK’nin kanun yollari sistemi:

HMK’nin istinafa ve istinafla birlikte uygulanacak temyize iligkin hikimleri, HUMK’'un
yurtrlige girme imkani bulamamis yeni istinaf ve temyiz hikimleri ile hemen hemen
aynidir. Bu konuda HMK'da (bu kanun yurarlige girmeden) yapilan birka¢ kanun

degisikligine ise yukarida giris kisminda deginilmisti.

Xll. HMK’da basit yargilama usulu:

AN A
OZDERIN AVUKATLIK BUROSU - ANKARA , -
www.metinozderin.av.tr



Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Getirdigi Baslica Yenilikler(Prof. Dr. Baki KURU - Prof. Dr. Ali Cem BUDAK) 21 / 47. Sayfasidir.

HMK’da, basit yargilama usuli yeniden dizenlenmis; diger 6zel yargilamausulleri (seri
usul ve soOzlu usul) kaldinimistir.Basit yargilama usulunun uygulama alani 316.
maddede, asagidaki gibi belirlenmistir:

“Basit yargilama usull, kanunlarda acgikga belirtilenler diginda, asagidaki durumlarda
uygulanir:

a) Sulh hukuk mahkemelerinin gorevine giren dava ve igler.

b) Dogrudan dosya uzerinden karar vermek konusunda kanunun mahkemeye takdir
hakki tanidigi dava ve igler.

c) ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz, delil tespiti gibi gegici hukuki koruma talepleri ile deniz
raporlarinin alinmasi, dispe¢gi atanmasi talepleri ve bunlara karsi yapilacak olan itirazlar.
¢) Her ¢esit nafaka davalari ile velayet ve vesayete iligkin dava ve isler.

d) Hizmet iliskisinden dogan davalar.

e) Konkordato ve sermaye sirketleri veya kooperatiflerin uzlasma suretiyle yeniden
yapilandiriimasina iligkin agilacak davalar.

f) Tahkim hukumlerine gére, mahkemenin gorev alanina giren dava ve igler.

g) Diger kanunlarda yer alan ve yazili yargilama usull digindaki yargilama usullerinin
uygulanacagi belirtilen dava ve igler.”

HMK’nin 447. maddesine gore de:

“Diger kanunlarin sozlu yahut seri yargilama usullne atif yaptigi hallerde, bu Kanunun
basit yargilama usulu ile ilgili hUkGmleri uygulanir.”

Bu diizenleme uyarinca, drnegin, is Mahkemelerinde sézlii veya seri usule gére goriilen
davalar, HMK’nin yururlige girmesinden sonra basit usule tabi olarak gorulmeye devam
edecektir.

Basit yargilama usulinde meydana getirilen baslica degisiklikler ise sdyle siralanabilir:

A. Dilekgelerin sunulmasi asamasi basitlestirilmistir; “Dilekgelerin verilmesi” kenar
baslikh 317. maddeye gore:

“(1) Dava acllmasi ve davaya cevap verilmesi dilekge ile olur.

(2) Cevap suresi, dava dilekgesinin davaliya tebliginden itibaren iki haftadir. Ancak
mahkeme durum ve kosullara gore cevap dilekgesinin bu sure iginde hazirlanmasinin
¢ok zor yahut imkansiz oldugu durumlarda,

yine bu sure zarfinda mahkemeye bagvuran davaliya, bir defaya mahsus ve iki haftayi
gecmemek Uzere ek bir sure verebilir. EK cevap suresi talebi hakkinda verilen karar
taraflara derhal bildirilir.

(3) Taraflar cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgesi veremezler.
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(4) Dava ve cevap dilekgeleri ydnetmelikte belirlenecek formun doldurulmasi suretiyle de
verilebilir.”

B. On inceleme, tahkikat ve sdzlii yargilama (muhakeme) usulleri basitlestiriimistir; ilgili
m. 320 ve m. 321 hikumlerine gore:

“On inceleme ve tahkikat - m. 320-

(1) Mahkeme, mumkun olan hallerde taraflari durugsmaya davet etmeden dosya
Uzerinden karar verir.

(2) Daha 6nce karar verilemeyen héllerde mahkeme, ilk durusmada dava sartlari ve ilk
itirazlarla hak duastricu slire ve zamanasimi hakkinda taraflari dinler; daha sonra
taraflarin iddia ve savunmalari gercevesinde, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlari
tek tek tespit eder. Uyusmazlik konularinin tespitinden sonra hakim, taraflari sulhe tesvik
eder. Taraflarin sulh olup olmadiklari, sulh olmadiklari takdirde anlasamadiklari
hususlarin nelerden ibaret oldugu tutanaga yazilir; tutanagin alti hazir bulunan taraflarca
imzalanir. Tahkikat bu tutanak esas alinmak suretiyle yuratular.

(3) Mahkeme, taraflarin dinlenmesi, delillerin incelenmesi ve tahkikat islemlerinin
yapillmasini yukaridaki fikrada belirtilen durusma hari¢, iki durusmada tamamlar.
Durusmalar arasindaki sure bir aydan daha uzun

olamaz. igin niteligi geregi bilirkisi incelemesinin uzamasi, istinabe yoluyla tahkikat
islemlerinin yuarutilmesi gibi zorunlu hallerde, hakim gerekgesini belirterek bir aydan
sonrasi igin de durusma gunu belirleyebilir ve ikiden fazla durusma yapabilir.

(4) Basit yargilama usulline tabi davalarda, islemden kaldirilmasina karar verilmis olan

dosya, yenilenmesinden sonra takipsiz birakilirsa, dava agiimamis sayilir.

Hukiim — m. 321-

(1)Tahkikatin tamamlanmasindan sonra, mahkeme taraflarin son beyanlarini alir ve
yargilamanin sona erdigini bildirerek kararini tefhim eder. Taraflara beyanda
bulunabilmeleri icin ayrica sure verilmez.

(2) Kararin tefhimi, mahkemece hikme iligkin tim hususlarin gerekgesi ile birlikte
aciklanmasi ile gerceklesir. Ancak zorunlu hallerde, hakim bu durumun sebebini de
tutanaga gegirmek suretiyle, sadece hukim Ozetini tutanaga yazdirarak karari tefhim
edebilir. Bu durumda gerekgeli kararin en geg bir ay iginde yazilarak teblige ¢ikartiimasi

gerekir.”

C. Delillerin gosterilmesi ve iddia ve savunmanin degistirimesi ve genigletiimesi

yasagina iligkin kurallar sertlestirilmistir; ilgili kanun hukamleri asagidaki gibidir:
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“Delillerin ikamesi — m. 318- (1)

Taraflar dilekgeleri ile birlikte, tim delillerini agikga ve hangi vakianin delili oldugunu da
belirterek bildirmek; ellerinde bulunan delillerini dilekgelerine eklemek ve bagka yerlerden
getirilecek belge ve dosyalar icin de bunlarin bulunabilmesini saglayan bilgilere

dilekgelerinde yer vermek zorundadir.

iddia ve savunmanin genisletiimesi veya degistirilmesi yasagi — m. 319-

(1)iddianin genisletiimesi veya degistirilmesi yasagi dava acilmasiyla; savunmanin
genigletiimesi veya degistiriimesi yasagl cevap dilekgesinin mahkemeye verilmesiyle

baslar.

“ Hukuk usulimuzde 6nceden beri basit usule tabi olan ve simdi HMK ile basit usule tabi
kilinan pek ¢ok dava ve is, “basit” davalar ve gekismesiz yargi isleri degildir; aksine, bu
dava ve iglerden bazilari, ekonomik bakimdan veya bireylerin 6zel yagsamlari bakimindan
cok dnemli sonuglari olan (basit degil, 6nemli) dava ve islerdir. Bu 6nemli dava ve islere
ornek olarak aile hukukuna iligkin gekismesiz yargi igleri, icra mahkemesinde sikayet ve
itirazin kaldiriimasi(iiK m. 18, m.70), istihkak davalari (IiK m. 97, m. 228), sira cetveline
itiraz davalan (ilK m. 142, m.235), iflas ve tasarrufun iptali davalari (IilK m. 158, m.227),
Kooperatifler Kanunu'nda dizenlenen hususlardan dodan hukuk davalari (Koop. K
m.99), kadastro davalari (Kadastro Kanunu m. 29), anonim ortaklik genel kurul
kararlarinin iptali hakkindaki davalar (TK m.1460), yabanci mahkeme kararlarinin
taninmasi ve tenfizi hakkindaki davalari (MOHUK m. 55) sayilabilir. iste, HMK vyiirirlige
girince, onemli konulara iligkin oldugu halde basit usule tabi olan dava ve isler de,

yukarida oOzellikleri belirtilen bu yeni (daha basitlestiriimig) usule tabi olacaktir.

XIIl. ihtiyati tedbirler:

HMK’nin ihtiyati tedbirlere iligkin hukumleri baslica iki yenilik getirmektedir. Bu yenilikler
intiyati tedbire karar verecek (yetkili) mahkemenin hangisi oldugu ve ihtiyati tedbir
kararlarina kargi kanun yollari ile ilgilidir. Mahkemenin yetkisi bakimindan, ihtiyati
tedbirlere “en az masrafla ve en cabuk nerede ifasi mimkin ise o mahal mahkemesi
tarafindan” karar verilebilecegi seklindeki HUMK m.104/f.2 hikminde yer alan (ve

uygulamada ilgilinin ihtiyati tedbiri “diledigi herhangi bir mahkemeden” isteyebilecegi
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seklinde yorumlanan) kural degistiriimistir. HMK’nin ihtiyati tedbire karar verebilecek
mahkemenin yetkisi ile ilgili m.390(1) agsagidaki gibidir:
“Ihtiyati tedbir, dava agilmadan 6énce, esas hakkinda gorevli ve yetkili olan mahkemeden;

dava acildiktan sonra ise ancak, asil davanin goruldigu mahkemeden talep edilir.”

HMK’da, ihtiyati tedbir kararlarina kargi kanun yollari bakimindan ise, icra ve iflas
Kanununda dizenlenen ihtiyati hacze iligkin hikimlere paralel olarak < ihtiyati tedbir
kararinin reddi halinde (m. 391/3) ve ihtiyati tedbire itirazin kabul veya reddedilmesi

halinde (m. 394/5) (yalnizca) istinaf yoluna bagvurulabilecegi dizenlenmistir.

Bu duzenleme, taraflar arasindaki silah esitligini saglamak bakimindan yeterli degildir.
CUnkl durusmali olarak verilen ihtiyati tedbir kararlarina kargi ‘“itiraz” mimkdn
olmadigindan, ihtiyati tedbir hakkindaki kararin durugma yapilarak verildigi hallerde,
ihtiyati tedbir talebinde bulunan tarafin temyiz hakki oldugu halde, karsi tarafin herhangi

bir kanun yoluna bagvurma hakki bulunmamaktadir.

XIV. Delil Tespiti

intiyati tedbirler de oldugu gibi, davadan énce yapilan delil tespiti konusunda da, “en seri
ve en az masrafla delilinin tespiti kabil bulundugu” yer mahkemesine yetki veren HUMK
m. 370 kurali degistiriimis ve davadan once yapilacak delil tespit taleplerinin “esas
hakkindaki davaya bakacak olan mahkemeden veya Uzerinde kesif yahut bilirkigi
incelemesi yapilacak olan seyin bulundugu veya tanik olarak dinlenilecek Kiginin

oturdugu yer sulh mahkemesi” oldugu kurali benimsenmistir(m. 401).

XV. Tahkim

Milletlerarasi Tahkim Kanunu’nun yuararlige girdigi 2001 yilindan beri hukukumuzda
tahkime uygulanacak htukumlerle ilgili bir “ikilik” mevcuttu. Herhangi bir yabancilik unsuru
tasimayan (deyim yerindeyse “milli” veya “yerli”) uyusmazliklara iligskin tahkim HUMK’da
dizenlenmigken, yabancilik unsuru iceren (6rnegin her biri ayri devletlerin Ulkesinde
ikamet eden taraflar arasindaki) uyusmazliklarda Milletlerarasi Tahkim Kanunu
uygulanmakta idi. HUMK’da yer alan tahkim hukUmleri mahkemelerin mudahalesine
daha fazla yer veren hikimler oldugu halde, 1985 tarihli Birlesmis Milletler (UNCITRAL)
Model Kanununu ornek alan Milletlerarasi Tahkim Kanunu, taraf iradelerine ve

hakemlerin yetkilerine daha genis yer veren bir anlayigla hazirlanmisti.HMK, sekli
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bakimindan bu “ikiligi” muhafaza etmektedir. Clnki, HMK yararlige girdikten sonra da
Milletlerarasi Tahkim Kanunun yudrurlukte kalmasi ve yabancilik unsuru iceren
tahkimlerde uygulanmaya devam olunmasi tercih edilmistir. Ancak, HMK yurarluge
girdikten sonra, milli tahkime uygulanan hikimler ile milletlerarasi tahkime uygulanan
hiakumler icerik bakimindan blytk 6Ol¢lide birbirine benzer hale gelecektir. Cinki, HMK
tahkim hukuamleri (HMK m. 407 - 444) de Milletlerarasi Tahkim Kanunu gibi, UNTRICAL
Model Kanunu 6rnek alinarak hazirlanmigtir. Bu kapsamda, HMK ydrurlige girdikten
sonra, 6zellikle milli hakem kararlari bakimindan da kanun yolu olarak dogrudan dogruya
temyize degil, ancak iptal davasi yoluna bagvurulabilecek; iptal davasi sonucunda verilen

hakum ise temyiz edilebilecektir.

ikinci Béliim : Prof. Dr. Baki KURU’nun konusmasi

Cekismesiz Yargi (Nizasiz Kaza)

1. Girig

Medeni vyarginin konusu, hukuk mahkemelerinin 6zel hukuk alanindaki yargisal
faaliyetleridir. Medeni yargi ile mesgul olan hukuk (yargi) koluna, “medeni usul hukuku”
(hukuk muhakemeleri usulu hukuku) denir. Medeni yargi da ikiye ayrilir: a) Cekigsmeli
yargl (nizali kaza), b) Cekismesiz yargl (nizasiz kaza). 1086 sayili Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanununda (HUMK), yalniz ¢ekismeli yargi dizenlenmisti (¢ekismesiz
yargi dizenlenmemis idi). Cekismesiz yargi, 1961 yilinda yayimlanan Nizasiz Kaza isimli
Dogentlik Tezi'mde ayrintili olarak incelenmigti. Dogentlik Tezi'mde, Almanya ve
Avusturya’da oldugu gibi, nizasiz kazanin (¢ekismesiz yarginin) Turkiye’de de ayri bir
kanun ile dizenlenmesi gerektigi temennisine yer vermistim. Aradan gecen elli yillik stre
icinde, ¢cekismesiz yargl kanunla duzenlenmis olmadigi halde, ilmi ve kazai igtihatlarda,
Tuark Hukukunda da gekismesiz yarginin mevcut oldugu, baslica ¢ekismesiz yargi igleri
nedeniyle dile getirilmisti. Nizasiz Kaza isimli Dogentlik Tezi'min yayimlan masindan elli
yil sonra, ¢ekismesiz yargi, Turkiye’de (ayri bir kanunla degdilse de) 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK’'nin) ayri bir béliminde ilk defa (kanunla)
dizenlenmigtir (bkz: HMK m.382-388). Bu yazida, gekismesiz yargi hakkindaki yeni

dizenleme, kisaca inceleme konusu yapilacaktir:

2. Cekismesiz yargi isleri
Cekismesiz yargi, hukukun, mahkemelerce, HMK m.382’deki Ug¢ Olcltten birine veya

birkagina gore bu yargiya giren islere uygulanmasidir (HMK m.382).
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A) HMK m.382/2’de, bazi isler, (6l¢itliine bakilmak sizin) ¢ekismesiz yargi isleri olarak
sayllmigtir :

I- Kigiler hukukundaki cekigsmesiz yargi igleri:

1) Ergin kilinma.

2) Ad ve soyadin degistiriimesi

3) Olim karinesi sebebiyle (ilgili yerin miilki amirinin emriyle) nifus kitigine oli kaydi
dusulen kisinin sag oldugunun tespiti.

4) Gaiplik karari

5) Kisisel durum sicilindeki kaydin dizeltiimesi.

ll- Aile hukukundaki ¢gekigsmesiz yargi igleri:

1) Henlz evlenme yasinda olmayanlarin evlenmesine izin verme

2) Gaiplik nedeniyle evliligin feshi.

3) Evlendirme memurunun, evlenme bagvurusunu ret kararina kargi yapilan itiraz

4) Yeniden evlenmede bekleme suresinin hakim tarafindan kaldirilmasi.

5) Terk eden esin ortak konuta davet edilmesi. Belirteyim ki, terk eden esin ortak konuta
davet edilmesi icin, aile mahkemesi yaninda, noterler de gorevlidir (bkz : 31.3.2011 gln
ve 6217 Sayili Kanun’un 19. maddesi ile degisik MK m.164).

6) Eslerden birinin, evlilik birligini tek basina temsil etmek konusunda yetkili kilinmasi.

7) Aile konutu ile ilgili islemler i¢in diger esin rizasinin saglanamadigi héllerde hakimin
mudahalesinin istenmesi

8) Mevcut mal rejiminin eslerden birinin veya alacaklilarin talebiyle mal ayrihigina
donusturulmesi ve sebeplerin ortadan kalkmasi halinde mal ayriligindan eski rejime geri
dondimesi.

9) Paylasmali mal ayriliginda bosanma veya evliligin iptali halinde, aile konutu ve ev
esyasini hangi esin kullanmaya devam edecegi hakkinda karar verilmesi.

10) Sag kalan ese aile konutu Uzerinde ve ev egyasi Uzerinde mulkiyet veya intifa hakki
taninmasi.

11) Mal ortaklhiginda eslerden birinin mirasi reddine izin verilmesi.

12) Ana babaya ¢ocugun mallarindan bir kismini gocugun bakim ve egitimi i¢in sarf etme
izninin verilmesi.

13) Velayetin kaldiriimasi, velayetin eslerden birinden alinarak digerine verilmesi ve
kaldirilan velayetin geri verilmesi.

14) Hakimin ¢ocugun mallarinin yénetimine mudahale etmesi ve ¢ocugun mallarinin

yonetiminin kayyima devri.

AN A
OZDERIN AVUKATLIK BUROSU - ANKARA , -
www.metinozderin.av.tr



Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Getirdigi Baslica Yenilikler(Prof. Dr. Baki KURU - Prof. Dr. Ali Cem BUDAK) 27 / 47. Sayfasidir.

15) Evlilik sona erince velayet kendisinde kalan esin, hadkime ¢ocugun mallari hakkinda
defter sunmasi.

16) Aile yurdunun kurulmasina izin verilmesi, kuru lugun tebli§ ve ilan1 kapatiimasi
halinde tapu sicilindeki serhin silinmesine izin verilmesi, tasinmazin bizzat malik veya
ailesi tarafindan kullanilmasi sartina gegici olarak istisna taninmasi.

17) 14/1/1998 tarihli ve 4320 sayili Ailenin Korun ma sina Dair Kanun’a gore aile
mahkemesi hakimi tarafindan karar verilecek tedbirler.

18) Cocuk hakimi tarafindan, ¢ocugun anasi, babasi, vasisi, bakim ve gdzetiminden
sorumlu kimse, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve Cumhuriyet savcisinin
istemi Uzerine veya resen c¢ocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari
alinmasi.

19) Vesayet isleri.
lll- Miras hukukundaki gekigsmesiz yargi igleri :

1) Sulh hakimi tarafindan resmi vasiyetname dizenlenmesi; el yazisi ile vasiyet namenin
sulh hakimi tarafindan saklanmasi; sézli vasiyetname tutanaginin sulh veya asliye
mahkemesine tevdii.

2) Vasiyeti yerine getirme gorevlisine gorevinin bildirilmesi.

3) Vasiyeti yerine getirme gorevlisinin tereke mallari Gzerinde tasarruf etmesine izin
verilmesi.

4) Gaibin mirasgilarina, gaibe digen miras payinin teslim edilmesi.

5) Tereke mallarinin korunmasi ve hak sahiplerine ulagsmasini saglamak igin 6nlem
alinmasi.

6) Mirascilik belgesi verilmesi[ Belirteyim ki, mirascilik belgesi verilmesi i¢in, sulh hukuk
mahkemesi yaninda, noterler de gorevlidir (bkz : 31.3.2011 gun ve 6217 Sayili Kanun’un
19maddesi ile degisik MK m.598,1).

7) Terekenin yazimi isleminin sona erdiginin mirasgilara bildiriimesi, mirasin reddi
beyaninin tespiti ve tescili; mirasin reddinin, mirasi reddeden kisiden sonra gelen
mirasgilara bildirilmesi; mirasin reddi suresinin uzatilmasi.

8) Terekenin resmi defterinin tutulmasi.

9) Sulh hakiminin o6zellikleri olan esyanin mirasgilardan birine tahsis edilmesi veya
satilmasina karar vermesi.

IV- Esya hukukundaki cekismesiz yargi isleri:
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1) Tasinmaz Uzerinde taraf olusturulmasina ve hak ihlaline sebebiyet vermeyecek
dizeltmelerin yapiimasi.

2) Tagsinmaz rehininde alacakl igin kayyim tayini.

V- Borglar hukukundaki ¢gekigsmesiz yargi isleri:

1) Yetkisi sona eren temsilcinin temsil belgesini mahkemeye teslimi.

2) Borgluya ifa veya teminat gostermesi icin sure veril mesi.

3) Tevdi mahalli belirlenmesi veya tevdi edilemeyecek esyanin satiimasi.

4) Alacaklisi ihtilafli olan borcun mahkemeye tevdii.

5) Ayipli hayvanin bilirkigi tarafindan muayenesi.

6) Mesafeli satimlarda ayibin tespiti veya ayipli malin satiimasina izin verilmesi.
7) isciye kardan hisse verilmesini dngdren is sdzlesmesinde, mahkemenin isverenin
hesaplarini inceleyecek bir kisi tayin etmesi.

8) Eser sdzlesmesinde eserin ayipli olup olmadiginin bilirkisiye tespit ettiriimesi.
9) Satilmak i¢in komisyoncuya gonderilen esyanin hasarinin tespiti.

10) Komisyoncu elindeki malin agik artirma ile satisina izin verilmesi.

VI- Ticaret hukukundaki gekigsmesiz yargi isleri :

1) Ticari defterlerin ziyal halinde belge verilmesi.

2) Acentenin muvekkili hesabina teslim aldigi malin Borglar Kanunu’na gore satiimasi.

3) Kollektif sirketin tasfiyesinde tasfiye memuru tayini.

4) Komanditer ortagin talebiyle sirket hesaplarini incelemek igin eksper tayini.

5)Anonim sirkette ayni sermaye konulmasi, tescilden itibaren iki yil icinde sermayenin
onda birini asan tutarda isletme devralinmasi ve sermaye azaltiimasinda bilirkigi raporu
alinmasi ve mahkemenin izni.

6) Kiymetli evrakin iptali

7) Esya tasimada esyanin hasar ve eksiginin tespit edilmesi ; teslim edilememesi hélinde
Borglar Kanunu hukUmlerine goére satilmasina karar verilmesi ; génderilen esyanin
mahkeme marifetiyle muayenesi.

8) Gemi ipoteginde, malikin bulunamadigi hallerde kayyim tayini.

9) Deniz raporu tanzimi.

10) Kirkambar s6zlesmesinde geminin hareket gininin mahkeme tarafindan tayini.

11) Navlun s6zlesmesinde, bosaltma limaninda mallarin hal ve vaziyetinin, dlgu, sayi ve
tartisinin ekspere tespit ettiriimesi.

12) Musterek avaryalarda dispecgi tayini ve dispegin mahkemece tasdiki.
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13) Denizcilik rizikolarina karsi sigortalarda zararin ve kapsaminin belirlenmesi igin
bilirkigi tayini.

14) Kooperatiflerde ayni sermayeye deger bicilmesi icin bilirkisi tayini.

VIl- icra ve iflas hukukundaki gekismesiz yargi isleri :

1) Ipotekli alacakta alacaklinin gaipligi veya alacagdi almaktan kaginmasi halinde, borg
tutarinin icra dairesine tevdi edilmesi Uzerine icra mahkemesi tarafindan ipotegin fekkine
karar verilmesi.

2) Dogrudan dogruya iflas :

a) Belirteyim ki, alacaklinin talebi ile dogrudan dogruya iflas halle rinde (iiK m.177),
borcluya karsi iflas davasi agilacagin dan, bu halleri ¢gekismeli yargi olarak nitelemek
zordur. Belki, IIK m.177/1°deki hallerde (borglunun yerlesim yerinin belli olmamasi veya
kacak olmasi hallerinde), borgluya karsi acgilan iflas davasi, baslangicta ¢cekismesiz yargi
isi olarak nitelendirilebilir. Fakat durusmaya davet (iiK m.177,11) veya ilan (iilK m.177,lll;
m.178,11) Uzerine bor¢lu, durusmaya gelip, iflas davasinin reddini talep ederse, bu
cekismesiz yargi isi, gekismesiz yargidan ¢ikip, ¢cekismeli yargiya girer.

b) Borglunun kendi iflasini istemesi (ilK m.178), baslangicta bir ¢ekismesiz yargi isidir.
Ancak, borglunun iflas talebinin ilanindan (iilK m.178,1) itibaren 15giin icinde, bir (veya
birden fazla) alacakli borglunun iflas talebine itiraz ederse,borglunun kendi iflasini
istemesi, cekismesiz yargidan ¢ikip, gekismeli yargiya girer.

c¢) Bir alacaklinin, borca batik sermaye sirketinin iflasini istemesi (IiIKm.179,1), iflas
davasi niteliginde oldugundan, baslangigtan itibaren gekismeli yargi igidir.

d) Borca batik sirketin kendi iflasini istemesi (TK m.324,11 -YTK m.376/3- ve lIK m.179),
baslangicta bir gekismesiz yargi isidir. Ancak, sirketin mecburf iflas talebinin (iiK’'nin 166.
maddesine gore) ilanindan itibaren, bir (veya birden fazla)alacakli, 15 glin icinde mecburi
iflas talebine itiraz ederse, borca batik sirketin

kendi iflasini istemesi, cekismesiz yargidan g¢ikip, cekismeli yargiya girer[20].e) IIK
m.180, MK m.612 ve m.636’daki husus, bir iflas davasi veya talebi olmadigindan, bu
hakumlerin gekismesiz yargi ile bir ilgisi yoktur.

3) iflasin kaldiriimasi.

4) iflasin kapanmasina karar verilmesi.

5) Reddolunmus mirasin tasfiyesinin, mirasgilardan birinin mirasi kabul talebi Gzerine
mahkeme tarafindan durdurulmasi.

6) Konkordato muhleti verilmesi ve komiserin atanmasi.

7) Konkordatonun tasdiki ; misal :
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‘Davaci Y... Dis Tic. A.$.nin konkordato teklifi tetkik merciince yerinde gorulerek,
borgluya muhlet verilmis atanan konkordato komiserligince duzenlenen rapor
mahkemeye ibraz edilmigtir. — Mahkemece davacinin davayi takip etmeyecegi yolundaki
HUMK’un 185/1. maddesine dayanan talebine alacaklilarin karsi ¢ikmis olduklari
gOzetilerek davaci tarafca konkordato tasdik harcinin yatiriimamis oldugu ve teminat
gosterilmedigi gerekgeleri ile davanin reddine karar verilmis hukim davaci vekilince
temyiz edilmistir.

— Konkordatonun tasdiki talebine iligkin incelemenin gerceklestiriimesi sirasinda
mahkemenin yapacagi yargisal faaliyet, nitelidi itibariyle kural olarak ¢ekismesiz yargi
faaliyetidir. — Ancak bu durum konkordatonun tasdikine iliskin inceleme sirasinda
herhangi bir itirazin vuku bulmamis olmasi halinde s6z konusu olur. Buna karsilik,
konkordatonun tasdikine iligkin incelemenin gergeklestiriimesi sirasinda, tasdik sartlarinin
bulunmadi§i yoéninde itirazlar olmussa bu durumda yapilacak olan yargisal faaliyet
cekismesiz yargilama faaliyeti degil, ¢cekismeli yargilama faaliyetidir. Somut olayda
davaci konkordatonun tasdiki talebini geri almigsa da konkordatonun tasdiki talebine
itiraz edenler geri almayi kabul etmediklerinden mahkemece tasdik sartlarinin varligi
arastirilarak yazil sekilde karar verilmesinde bir isabetsizlik bulunmamaktadir’

8) Sermaye sirketleri ve kooperatiflerin uzlagma yoluyla yeniden yapilandiriimasinda
projenin ilani ve ara donem denetgisinin atanmasi.

9) Fevkalade hallerde, kusuru olmaksizin borglarini yerine getiremeyen borgluya mihlet
verilmesi.

VIII- Gesitli kanunlardaki gekigsmesiz yargi igleri:

1) Ndfus katuklerinin - sayfa birlesim yerlerinin  asliye hukuk mahkemesince
muhurlenmesi.

2) Noterlerin goreve baslarken mahkemede yemin ettiriimeleri.

3) Noter evrak ve defterlerinden alinarak baska yere gonderilecek orneklerin mahkeme
tarafindan tasdiki.

4) Kamu gorevlilerinin mahkeme huzurunda kanunen yemin etme zorunlulugunun

ongoruldugu diger durumlar.

B) Diger ¢cekismesiz yarg: isleri : HMK m.382/2'de sayilanlar diginda asagidaki u¢
OlcUtten birine (veya birkagina) gére gekismesiz yargiya giren baska(diger) ¢ekismesiz
yargi isleri de vardir (HMK m.382/1) :

I- ilgililer arasinda uyusmazlik olmayan haller (cekisme yoklugu olgiitii) :
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HMK m.382/2'de sayilanlar disinda, ilgililer arasinda uyusmazlik olmayan hallerde de,
cekismesiz yargl s6z konusudur (HMK m.382/1-a). Buna, ¢ekisme (uyusmazlik, ihtilaf)

yoklugu odlgutine (kistasina) gore ¢ekis mesiz yargiya giren isler denir.

Cekismeli yargi, bir cekisme (ihtilaf), uyusmazlik, iddia ve karsi iddia hakkinda karar
verilmesi talebi ile agilan davalarla mesgul olur. Buna karsilik, ¢ekismesiz yargiya tabi
islerde ilgililer arasinda kural olarak bir ¢cekisme (ihtilaf, uyusmazlik) yoktur. Yani,
cekismesiz yargida mahkeme, ilgililer arasindaki bir gcekisme hakkinda karar vermez. Bu
OlcUte (kistasa) gbre, mahkemelerin baktigi ve ilgililer arasinda ¢ekisme olmayan butin
igler gekismesiz yargi isidir. Yukaridaki (A)bolumundeki (HMK m.382/2°deki) ¢cekismesiz
yarg! iglerinin 6nemli bir bolumu,cekisme yoklugu oOlgutine gore cekismesiz yargi isi

sayllmistir.

HMK m.382/2'de sayili (yazili) olmayan, ¢ekisme yoklugu olgutine (HMKm.382/1-a) gore

cekismeli yargi islerine (bagka bazi) misaller:

“TMK m.102 : Vakif kurma iradesi, resmi senetle veya 6lume baglh tasarrufla agiklanir.
Vakif, yerlesim yeri mahkemesi nezdinde tutulan sicile tescil ile tuzel kisilik kazanir. -
Resmi senetle vakif kurma igleminin temsilci araciligiyla yapiimasi, temsil yetkisinin
noterlikge duzenlenmis bir belgeyle veriimis olmasina ve bu belgede vakfin amaci ile
o0zgulenecek mal ve haklarin belirlenmis bulunmasina baghdir.

- Mahkemeye basvurma, resmi senet duzenlenmis ise vakfeden tarafindan; vakif dlume
bagll tasarrufa dayaniyorsa ilgililerin veya vasiyetnameyi acan sulh hakiminin bildirimi
Uzerine ya da Vakiflar Genel Mudurlagince re’sen yapillir.

- Basvurulan mahkeme, mal ve haklarin korunmasi igin gerekli d6nlemleri re’sen alir.”

- “TMK m.104 : Tesciline karar verilen vakif, vakfin yerlesim yeri mahkemesi nezdinde
tutulan sicile tescil edilir ; ayrica Vakiflar Genel Mudurlugunde tutulan merkezi sicile
kaydolunur.

- Tescil karari, baska bir mahkemece verilmis ise, ilgili belgelerle birlikte tescil igin vakfin
yerlesim yeri mahkemesine gonderilir.

- Yerlesim yeri mahkemesinin yapacagi bildirim Gzerine Vakiflar Genel Mudurlugu’nce
merkezi sicile kaydolunan vakif Resmi Gazete ile ilan olunur.

- Tescil ve ilan tizuk hikumlerine goére yapilir.”. Bkz. ayrica : TMK m.105, 107 ve 110.
“6102 sayili yeni TTK m.82/8: Gergek kisi olan tacirin 6limU halinde mirasgilar ve

ticareti terk etmesi halinde kendisi defter ve kagitlari birinci fikra geregince saklamakla
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yukUimladdr. Mirasin resmi tasfiyesi halinde veya tuzelkisi sona ermisse defter ve kagitlar
birinci fikra geregince on yil sureyle sulh mahkemesi tarafindan saklanir.”

“6102 sayili yeni TTK m.296: Tasfiye memurlari, tasfiye sirasinda elde edilen paralarin
bin Turk lirasindan fazlasini, mahkemece belirlenecek bir bankaya, sirket adina
yatirirlar.”

“6762 sayih TTK m.249 (6102 sayili yeni TTK m.310) : Her komanditer, ig yili sonunda
ve is saatleri icinde sirketin envanteriyle bilango muhteviyatini ve bunlarin sihhatini
incelemeye mezundur. Bu incelemeyi bizzat yapabilecedi gibi ekspere de yaptirabilir.
Eksperin sahsi hakkinda bir itiraz dermeyan edilirse komanditerin talebi Uzerine
mahkeme tarafindan ehlivukuf tayinine karar verilir. Bu karar katidir. - Onemli sebeplerin
bulunmasi halinde, mahkeme, komanditerin talebi Uzerine sirketin iglerinin ve

mevcudunun bizzat veya eksper marifetiyle incelenmesine her vakit izin verebilir”.

“ 6102 sayili yeni TTK m.343: Konulan ayni sermaye ile kurulus sirasinda devir
anilacak isletmelere ve ayinlara, sirket merkezinin bulunacagi yerdeki asliye ticaret
mahkemesince atanan bilirkisilerce deger bicilir. Degerleme raporunda, uygulanan
degerleme yonteminin somut olayin ozellikleri bakimindan herkes igin en adil ve uygun
secim oldugu: sermaye olarak konulan alacaklarin gergekliginin, gegerliginin ve 342 nci
maddeye uygunlugunun belirlendigi, tahsil edilebilirlikleri ile tam degerleri: ayni olarak
konulan her varlik karsiliginda tahsis edilmesi gereken pay miktari ile Tark Lirasi
karsihgi, tatmin edici gerekgelerle ve hesap verme ilkesinin icaplarina gore aciklanir. Bu
rapora kurucular, igslem denetcisi ve menfaat sahipleri itiraz edebilir. Mahkemenin

onayladigi bilirkisi karari kesindir.”

“6762 sayih TTK m.447,l1 (6102 sayili yeni TTK m.543/2) : Alacaklilar Gglinci defa
davetten itibaren bir yil gegmedikge kalan mevcut dagitilamaz. Su kadar ki ; hal ve
duruma gore alacaklilar i¢in bir tehlike mevcut olmadigi takdirde mahkeme bir yil

gegmeden dahi dagitmaya izin verebilir.”

“6102 sayih yeni TTK m.1213 : Denize elverigsiz hale gelmis gemi, mahkemenin tespit

karariyla zayi olmus sayilr.”

II- ilgililerin, ileri siiriilebilecegi herhangi bir hakkinin bulunmadigi haller (siibjektif
hakkin yoklugu ol¢iti) : Yukarda (HMK m.382/2’de) sayilanlar disinda, ilgili le rin 6zel

hukuk kigilerine kargsi ileri surebilecekleri suUbjektif haklarinin bulunmadigi isler de,
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(cekismeli olsalar bile) subjektif hakkin yoklugu dl¢utiine gére ¢ekismesiz yargiya tabidir
(HMK m.382/1-b). HMK m.382/2’de sayili olmayan, subjektif hakkin yoklugu ol¢utune
(HMKm.382/1-b) gore gcekismeli yargi islerine (baska bazi) misaller :

“TMK m.112 : Hakli sebepler varsa mahkeme, vakfin ydnetim organi veya denetim
makaminin istemi Uzerine digerinin yazili gorusunu aldiktan sonra vakfin 6rgutund,
yonetimini ve igleyisini degistirebilir.

- Mahkeme, denetim makaminin basvurusu Uzerine, durusma yaparak yoneticileri
gobrevden alabilir ve vakif senedinde baska bir hikim yoksa yenisini segebilir.”. Bkz.
ayrica : TMK m.115,116.

“TMK m.190 : Eslerden biri birligi temsil yetkisini asar veya bu yetkiyi kullanmada
yetersiz kalirsa hakim, diger esin istemi Uzerine temsil yetkisini kaldirabilir veya
sinirlayabilir. istemde bulunan es, temsil yetkisinin kaldirldigini veya sinirlandigini,
ucuncu kisilere sadece kigisel duyuru yoluyla bildirebilir.

- Temsil yetkisinin kaldiriimasinin veya sinirlanmasinin iyi niyetli Ggincu Kigilere karsi
sonug¢ dogurmasi, durumun hakimin karariyla ilan edilmesine baghdir.”

“TMK m.191 : Temsil yetkisinin kaldiriimasina veya sinirlanmasina iligkin karar, kosullar
degistiginde eslerden birinin istemi Uzerine hakim tarafindan degistirilebilir.

- Ik karar ilan edilmis ise, degisiklige iliskin karar da ilan olunur.”

“TMK m.195 : Evlilik birliginden dogan yukumlultklerin yerine getiriimemesi veya evlilik
birligine iliskin onemli bir konuda uyusmazliga dusulmesi hélinde, egler ayri ayri veya
birlikte hakimin mudahalesini isteyebilirler.

- Hakim, egleri yukumlulUkleri konusunda uyarir; onlari uzlastirmaya caligir ve eglerin
ortak rizasi ile uzman kigilerin yardimini isteyebilir.

- Hakim, gerektigi takdirde eslerden birinin istemi Uzerine kanunda ongorulen onlemleri
alir.”

“TMK m.196 : Eslerden birinin istemi Uzerine hakim, ailenin gec¢imi i¢in her birinin
yapacagi parasal katkiyi belirler”.

“TMK m.198 : Eslerden biri, birligin giderlerine katilma yukumluligunu yerine getirmezse,
hakim onun borglularina, 6demeyi tamamen veya kismen diger ese yapmalarini
emredebilir.”

“TMK m.199 : Ailenin ekonomik varliginin korunmasi veya evlilik birliginden dogan mali
bir yakimluligun yerine getiriimesi gerektirdigi dlgude, eslerden birinin istemi Gzerine
hakim, belirleyecedi malvarli§i degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak onun rizasiyla

yapilabilecegine karar verebilir. - Hakim bu durumda gerekli 6onlemleri alir. - Hakim,
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eslerden birinin tasinmaz Uzerinde tasarruf yetkisini kaldirirsa, re’sen durumun tapu
katugune serh edilmesine karar verir.”

“TMK m.200 : Kosullar degistiginde hakim, eslerden birinin istemi Uzerine kararinda
gerekli degisikligi yapar veya sebebi sona ermigse alinan énlemi kaldirir.”

“TMK m.206 : Hakh bir sebep varsa hakim, eslerden birinin istemi Gzerine, mevcut mal
rejiminin mal ayriligina donigmesine karar verebilir”.

“TMK m.208 : Egler, her zaman yeni bir mal rejimi s6zlesmesiyle 6nceki veya bagka bir
mal rejimini kabul edebilirler. - Mal ayriligina gecisi gerektiren sebebin ortadan kalkmasi
halinde hakim, eslerden birinin istemi Uzerine eski mal rejimine donulmesine karar
verebilir.”

“6762 sayih TTK m.35,lll (6102 sayili yeni TTK m.33/3) : Muddeti icinde imtina
sebepleri bildirildigi takdirde, sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla gorevli
Asliye Hukuk Mahkemesi evrak Uzerinde inceleme yaparak tescili gerekli olan bir
hususun mevcut oldugu neticesine varirsa tescilini sicil memuruna emreder, aksi takdirde
memurun talebini reddeder.”

“6762 sayih TTK m.36 (6102 sayili yeni TTK m.34) : ilgililer, vuku bulacak tescil veya
tadil yahut terkin talepleri Uzerine sicil memurlugunca verilecek kararlara karsi,
tebliginden itibaren sekiz gun iginde sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla
gorevli Asliye Hukuk Mahkemesine dilekge ile itiraz edebilirler. - Bu itiraz mahkemece
evrak Uzerinde incelenerek karara baglanir. Su kadar ki; sicil memurunun karari, dglncu
sahislarin sicilde kayith bulunan hususlara muteallik menfaatlerini ihlal ettigi takdirde,

itiraz edenle Uguncu sahis da dinlenir. Gelmezlerse evrak Uzerine karar verilir.

lll- Hakimin re’sen (kendiliginden) harekete gectigi haller (re’sen -kendiliginden-
hare kete gegcme oOlgutili) : Yukarda (HMK m.382/2'de) sayilanlar diginda, hakimin
re’sen (kendiliginden) harekete gegcmesi (ise el koymasi) gereken butun igler de, re’sen

harekete gegme dlg¢utline gore gekismesiz yargiya tabidir.

(HMK m.382/1-c). HMK m.382/2’de sayili olmayan, re’sen harekete gecme Olcltline
(HMKm.382/1-c) gore ¢ekismeli yargi islerine (baska) misaller :

“TMK m.183 : Ana veya babanin bagkasiyla evlenmesi, baska bir yere gitmesi veya
O0lmesi gibi yeni olgularin zorunlu kilmasi halinde hakim, re’sen veya ana ve babadan

birinin istemi Gzerine gerekli 6nlemleri alir.”
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“TMK m.346 : Cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye distigu takdirde, ana ve baba
duruma g¢are bulamaz veya buna gugleri yetmezse héakim, ¢cocugun korunmasi igin uygun
onlemleri alir.”
“TMK m.347 : Cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede bulunur veya ¢ocuk
manen terk edilmis halde kalirsa hakim, cocugu ana ve babadan alarak bir aile yanina
veya bir kuruma yerlestirebilir. - Cocugun aile iginde kalmasi ailenin huzurunu onlardan
katlanmalari beklenemeyecek derecede bozuyorsa ve durumun gereklerine gore baska
care de kalmamissa, ana ve baba veya ¢ocugun istemi Uzerine hakim ayni dnlemleri
alabilir”.
“TMK m.348 : Cocugun korunmasina iligkin diger dnlemlerden sonu¢ alinamaz ya da bu
Onlemlerin yetersiz olacagi onceden anlasilirsa, hakim asagidaki hallerde velayetin
kaldirilmasina karar verir:

1. Ana ve babanin deneyimsizligi, hastaligi, baska bir yerde bulunmasi veya
benzeri sebeplerden biriyle velayet gorevini geregi gibi yerine getirememesi.

2. Ana ve babanin g¢ocuga yeterli ilgiyi gostermemesi veya ona Kkarsi

yukumlulUklerini agir bicimde savsaklamasi.

- Velayet ana ve babanin her ikisinden kaldirilirsa gocuga bir vasi atanir. - Kararda aksi

belirtiimedikge, velayetin kaldirilmasi mevcut ve dogacak butun gocuklari kapsar.”

“TMK m.351: Durumun degismesi halinde, ¢cocugun korunmasina iligkin dnlemlerin yeni
kosullara uydurulmasi gerekir. - Velayetin kaldirilmasini gerektiren sebep ortadan

kalkmigsa hékim, re’sen ya da ana veya babanin istemi Uzerine velayeti geri verir.”

“TMK m.352: Ana ve baba, velayetleri devam ettigi sirece gocugun mallarini yonetme
hakkina sahip ve bununla yukuamludurler; kural olarak hesap ve glvence vermezler. -
Ana ve babanin yukumlulUklerini yerine getirmedikleri durumlarda hakim mudahale

eder.”-
“TMK m.353 : Evlilik sona erince velayet kendisinde kalan es, hékime c¢ocugun
malvarliginin dokimunu gosteren bir defter vermek ve bu malvarliginda veya yapilan

yatirimlarda gergeklesen énemli degisiklikleri bildirmek zorundadir.”

3. Cekismesiz yarg isleri dava degildir
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Cekismesiz yarginin konusu, yukarda genel olarak belirtilen ¢ekismesiz yargi isleridir.
Cekismesiz yargida, dava deyiminin yeri yoktur, is deyimi vardir. Bu nedenle, HMK
m.382'de (dogru olarak) “gekismesiz yargi igleri” deyimi kullaniimistir. HMK’'dan
(1.10.2011 tarihinden) 6nceki dénemde, c¢ekismesiz yargl agik kanun hudkimleri ile
duzenlenmis olmadigi igin, c¢ekismesiz yargi ile ilgili bazi Yargitay kararlarinda,
cekismesiz yargl isleri igin, “dava”, “hasimsiz dava’ ve “tek tarafll dava” terimleri
kullaniimakta idi. Buna karsi, davanin iki taraf sistemine goére kurulmus oldugu,
cekismesiz yargida ise birbiriyle ¢cekisme halinde olan iki taraf olmadigi, bu nedenle,
cekismesiz yargl isleri icin dava, hasimsiz dava veya tek tarafli dava terimlerinin
kullanilmasi yanls oldugunu, bunlara cekismesiz yargi isleri denilmesi gerektigini
belirtmistim. Bu nedenle, HMK m.382'de “gekismesiz yargi isleri” deyiminin kullaniimig

olmasi, dogru ve ¢ekismesiz yarginin niteligine uygundur.

(HMK m.103/1-b) “bendinde, sahsin hukuku ve aile hukuku kapsaminda yer alan bazi
davalar saylimisg, “dava” ile birlikte “igler” de 6zellikle vurgulanmistir. Cunkl bu bentteki
uyusmazliklarin bir kismi ¢ekismesiz yargi igleri kapsaminda olup, ¢ekismesiz yargiya

dikkat cekmek agisindan bu ifade kullaniimistir”
4. Cekismesiz yargida taraf kavrami yoktur, “ilgililer” kavrami vardir

Taraf kavraminin davada blyuk énemi vardir. Clnkd, bir davada verilen hikam, yalniz o
davanin taraflari bakimindan kesin hukim teskil eder (HUMK m.237 ; HMK m.303).
HMK’'ndan 6nce c¢ekismesiz yargli kanunla agikga dizenlenmemis oldugundan,
uygulamada, cekismesiz yargida ilgililer igin yanhs olarak davaci ve davali terimleri
kullaniimakta idi. Cekismesiz yargida dava s6z konusu olmadidi icin, davaci ve davali
terim lerinin de yeri yoktur. Bu nedenle, gekismesiz yar gida taraflar yerine, “ilgililer”’
(alakadarlar) terimi kullaniimahdir. HMK, dogru olarak “ilgililer” deyimini kullanmak tadir
(bkz : HMKm.382/1-a,b ; m.384, m.387).

5. Gorevli mahkeme

A) Kural : Cekismesiz yargi iglerinde goérevli mahkeme, kural olarak sulh hukuk
mahkemesidir (HMK m.383 ; m.4/¢). Bazi c¢ekismesiz yargi isleri i¢cin sulh hukuk
mahkemesinin (veya hakimin) goérevli oldugu, ilgili kanunlarda acgik¢a belirtilmistir ;

misaller :
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“TMK m.397,ll : Vesayet makami, sulh hukuk mahkemesi; denetim makami, asliye
hukuk mahkemesidir.”

“TMK m.538,ll : El yazili vasiyetname, saklanmak Uzere agik veya kapali olarak notere,
sulh hakimine veya yetkili memura birakilabilir.”

“TMK m.589,]1 : Miras birakanin yerlesim yeri sulh hakimi, istem Uzerine veya re’sen
tereke mallarinin korunmasi ve hak sahiplerine gegcmesini saglamak uzere gerekli olan
batin énlemleri alir.”

‘TMK m.590,1 : Asagidaki sebeplerden birinin gergeklesmesi halinde sulh hakimi
terekenin defterinin tutulmasina karar verir”.

“TMK m.592,1 : Asagidaki héllerde sulh hakimi re’sen mirasin resmen yodnetilmesine
karar verir:

“TMK m.594,] : Miras birakanin mirasgisi bulunup bulunmadigi veya mirascilarin tamami
bilinmiyorsa, sulh hakimi uygun araglarla ve bir ay ara ile iki defa ilan yapip hak
sahiplerini son ilandan baslayarak en geg¢ bir yil icinde mirascilik sifatlarini bildirmeye
cagirir.”

“TMK m.595 : Miras birakanin olumunden sonra ele gegen vasiyetnamesinin, gecerli
olup olmadigina bakilmaksizin hemen sulh hakimine teslim edilmesi zorunludur. .....
Sulh hakimi, teslim edilen vasiyetnameyi derhal inceler, gerekli koruma dnlemlerini alir;
olanak varsa ilgilileri dinleyerek terekenin yasal mirasgilara gecici olarak teslimine veya
resmen yonetilmesine karar verir.”

‘“TMK m.596,l: Vasiyetname, gecerli olup olmadigina bakilmaksizin tesliminden
baglayarak bir ay iginde miras birakanin yerlesim yeri sulh hakimi tarafindan agilir ve
ilgililere okunur.”

‘TMK m.598,l: Basvurusu uzerine yasal miras¢l olduklari belirlenenlere, sulh
mahkemesince mirasgilik sifatlarini gosteren bir belge (mirasgilik belgesi) verilir”.

“TMK m.609: Mirasin reddi, mirasgilar tarafindan sulh mahkemesine s6zll veya yazili
beyanla yapilir. - Reddin kayitsiz ve sartsiz olmasi gerekir. — Sulh hakimi, sézlu veya
yazili ret beyanini bir tutanakla tespit eder. - Siresi icinde yapilmis olan ret beyani,
mirasin acildigdi yerin sulh mahkemesince Ozel kutugune yazilir ve reddeden mirasgi
isterse kendisine reddi gosteren bir belge verilir”.

“TMK m.615: Onemli sebeplerin varligi halinde sulh hakimi, yasal ve atanmis
mirasgilara taninmis olan ret suresini uzatabilir veya yeni bir stire taniyabilir.”

“TMK m.620,1: Resmi defter, sulh mahkemesi tarafindan dizenlenir; bu deftere terekeye

ait aktif ve pasifler takdir edilen degerleriyle yazihr.”
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“TMK m.634 : Resmi tasfiye, sulh mahkemesince veya atayacagi bir ya da birkag tasfiye
memuru tarafindan yapilir”.

“‘TMK m.640,lll ve V: Mirascilardan birinin istemi Uzerine sulh mahkemesi, miras
ortakligina paylasmaya kadar bir temsilci atayabilir. ...Bir miras¢i 6demeden aciz halinde
ise, mirasin ac¢iimasi uzerine diger mirascilar, haklarinin korunmasi icin gerekli

onlemlerin gecikmeksizin alinmasini sulh mahkemesinden isteyebilirler.”

“6102 sayili yeni TTK m.82/8: Gergek kisi olan tacirin 6limU halinde mirasgilar ve
ticareti terk etmesi halinde kendisi defter ve kagitlari birinci fikra geregince saklamakla
yukumladar. Mirasin resmi tasfiyesi hélinde veya tuzel kisi sona ermigse defter ve
kagitlar birinci fikra geregince on yil sureyle sulh mahkemesi tarafindan saklanir.” Bu
(yukardaki) hukumler, HMK m.383’teki kuralin bir teyididir Bazi kanun hikumlerinde,
cekismesiz yargi igleri icin sadece “mahkeme” veya “hakim” deyimi kullaniimig, bunun

sulh mu yoksa asliye hukuk mahkemesi (veya hakimi) mi oldugu belirtiimemistir ; misaller

“TMK m.32 : Olim tehlikesi icinde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri
haber alinamayan bir kimsenin 6lumu hakkinda kuvvetli olasilik varsa, haklari bu 6lume
bagli olanlarin bagvurusu Uzerine mahkeme bu kisinin gaipligine karar verebilir. Yetkili
mahkeme, kisinin Turkiye'deki son yerlesim yeri; eger Turkiye’de hi¢ yerlesmemisse
nafus sicilinde kayith oldugu yer; bdyle bir kayit da yoksa anasinin veya babasinin kayitli
bulundugu yer mahkemesidir.”

“TMK m.33,ll : Mahkeme, gaipligine karar verilecek kigi hakkinda bilgisi bulunan
kimseleri, belirli bir stirede bilgi vermeleri i¢in usulline goére yapilan ilanla ¢agirir.”

“TMK m.35,] : ilandan sonu¢ alinamazsa, mahkeme gaiplige karar verir ve 6lime bagli
haklar, aynen gaibin 6lumu ispatlanmis gibi kullanilir.”

“TMK m.39 : Mahkeme karari olmadikga, kisisel durum sicilinin hi¢bir kaydinda dizeltme
yapilamaz.”

“TMK m.44 : “Bir kimse, olumune kesin gozle bakilmayi gerektiren durumlar iginde
ortadan kaybolursa cesedi bulunamamis olsa bile, o yerin en buyuk mulki amirinin
emriyle katuge olu kaydi daguradlur.

Bununla birlikte her ilgili, bu kisinin 6lU veya sag oldugunun mahkemece tespitini dava
edebilir.”

“TMK m.45 : Gaiplik karari, hakimin bildirmesi Gzerine, 6lim kitigtne kaydolunur.”
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“TMK m.131 : Gaipligine karar verilen kisinin esi, mahkemece evliligin feshine karar
verilmedikge yeniden evlenemez. Kaybolanin esi evliligin feshini, gaiplik bagvurusuyla
birlikte veya ayrica agacag! bir dava ile isteyebilir. Ayri bir dava ile evliligin feshi,
davacinin yerlesim yeri mahkemesinden istenir.”

“‘TMK m.183 : Ana veya babanin baskasiyla evlenmesi, bagka bir yere gitmesi veya
Olmesi gibi yeni olgularin zorunlu kilmasi hélinde hékim, re’sen veya ana ve babadan
birinin istemi Uzerine gerekli dnlemleri alir.”

“TMK m.191 : Temsil yetkisinin kaldiriimasina veya sinirlanmasina iligkin karar, kosullar
degistiginde eslerden birinin istemi GUzerine hakim tarafindan degistirilebilir”.

“818 sayilh BK m.36,l (6098 sayili yeni BK m.44,]) : Salahiyeti natik vesikay! haiz olan
mumessil, vazifesi hitam buldugu takdirde, onu temsil edilene iade yahut mahkemeye
tevdi etmege mecburdur.”

“818 sayih BK m.166,l1 (6098 sayili yeni BK m.187,l) : Aidiyeti mtinazaali bulunan bir
alacagin borglusu tediyeden imtina edebilir ve alacagi mahkemeye tevdi ile borgtan beri
olur.”

“6102 sayili yeni TTK m.82/7: Bir tacirin saklamakla yUkimllu oldugu defterler ve
belgeler; yangin, su baskini veya yer sarsintisi gibi bir afet veya hirsizlik sebebiyle ve
kanuni saklama suresi iginde ziyaa ugrarsa tacir ziyal 6grendigi tarihten itibaren onbesg
gun iginde ticari isletmesinin bulundugu yer yetkili mahkemesinden kendisine bir belge
verilmesini isteyebilir. Bu dava hasimsiz acilir. Mahkeme gerekli gordigu delillerin

toplanmasini da emredebilir.”

Cekismesiz yargida, sulh mahkemesinin gorevi asil oldugundan (HMK m.383), asliye
mahkemesinin goérevi ise istisna oldugundan, az énce goruldigu gibi, yalniz “mahkeme”
veya “hakim” terimlerinin kullanildigi butun ¢ekismesiz yargi isleri icin de, sulh hukuk

mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varilmalidir.

B) istisnalar (Sulh Hukuk Mahkemesinden baska mahkemelerin gorevli oldugu

mahkemeler) :

Ozel bir kanun hikmii ile, bazi gekismesiz yarg: isleri igin, sulh mah kemesi disinda bir
mahkeme gorevli kilinabilir : “aksine bir dizenleme bulunmadigi sturece” (HMK m.383) ;

misaller:

Konkordato miihleti igin icra mahkemesi gorevlidir (IIK m.285 vd).
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Dogrudan dogruya iflas, iflasin kaldirilmasi, iflasin kapanmasi ve konkordatonun tasdiki

icin asliye ticaret mahkemesi gorevlidir.

Bundan baska, Ticaret Kanununda bir¢cok cekismesiz yargl isi icin asliye ticaret

mahkemesinin gorevli oldugu belirtilmigtir; misaller :

“6762 sayih TTK m.35,lll (6102 sayih yeni TTK m.33/3) : Muddeti igcinde imtina
sebepleri bildirildigi takdirde, sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla gorevli
Asliye Hukuk Mahkemesi evrak Uzerinde inceleme yaparak tescili gerekli olan bir
hususun mevcut oldugu neticesine varirsa tescilini sicil memuruna emreder, aksi takdirde

memurun talebini reddeder.”

“6762 sayili TTK m.36,1 (6102 sayili yeni TTK m.34,) : ilgililer, vuku bulacak tescil veya
tadil yahut terkin talepleri Uzerine sicil memurlugunca verilecek kararlara Kkarsi,
tebliginden itibaren sekiz gun iginde sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla

gorevli Asliye Hukuk Mahkemesine dilekge ile itiraz edebilirler.”

Aile hukukundan dogan cekismesiz yargi isleri icin aile mahkemesi goérevlidir (Aile
Mahkemeleri K.m.4/1).

Vesayet islerinde, denetim makami olarak, asliye hukuk mahkemesi gorevlidir (MK
m.397,1l).

HMK m.383 ve m.385/3’e gbre, bazi gekismesiz yargi isleri, mahkemeler disindaki resmi
makamlara (organ lara) birakilabilir. Buna uygun olarak, mirasgilik belgesi veriimesi ve
terk eden esin ortak konuta davet edilmesi isleri igin, sulh hukuk mahkemesinden baska,
noterler de gorevli kilnmistir (bkz : Noterlik K.m.71/A ve 6217 sayili Kanunla degisik
TMK m.164 ve m.598,]).

6. Cekismesiz yargida yetkili mahkeme
Cekismesiz yargida yetkili mahkeme (kural olarak) talepte bulunan kisinin veya

ilgililerden birinin oturdugu yer (sulh hukuk) mahkemesidir (HMK m.384).
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istisnalar : Kanunlarda aksine (6zel) hiikkiim bulunan hallerde, (6zel) kanunlarda yazili
olan yer mahkemesi (o ¢ekismesiz yargi isi i¢in) yetkilidir (HMK m.384 : kanunda aksine
hakum bulunmadikga) ; misaller : 1) Yerlesim yeri mahkemesinin yetkili oldugu haller :
“TMK m.32 : Olim tehlikesi icinde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri
haber alinamayan bir kimsenin olumu hakkinda kuvvetli olasilik varsa, haklari bu dlume
bagli olanlarin bagvurusu uzerine mahkeme bu kisinin gaipligine karar verebilir.

- Yetkili mahkeme, Kkisinin Turkiye’deki son vyerlesim vyeri; eger Turkiye'de hig
yerlesmemigse nufus sicilinde kayith oldugu yer; bdyle bir kayit da yoksa anasinin veya
babasinin kayitli bulundugu yer mahkemesidir.”

“TMK m.107 : Vakif senedinde vakfin amaci ile bu amaca 6zgulenen mal ve haklar
yeterince belirlenmis ise, diger noksanliklar vakfin tlzel kigilik kazanmasi icin yapilan
basvurunun reddini gerektirmez.

- Bu tur noksanliklar, tescil karari veriimeden once mahkemece tamamlattirilabilecegi
gibi ; kurulustan sonra da denetim makaminin basvurusu uUzerine, olanak varsa
vakfedenin gorusu alinarak vakfin yerlesim yeri mahkemesince tamamlattirilir”.

“TMK m.207 : (mevcut mal rejiminin mahkemece mal ayriligina dénustirilmesinde)
Yetkili mahkeme eglerden herhangi birinin yerlesim yeri mahkemesidir.”

“TMK m.411 :Vesayet islerinde yetki kigugun veya kisitlinin yerlesim yerindeki vesayet
dairelerine aittir.”

“TMK m.412 : Vesayet makaminin izni olmadik¢a vesayet altindaki kisi yerlesim yerini
degistiremez. - Yerlesim yerinin degismesi halinde yetki, yeni vesayet dairelerine gecer.
Bu takdirde kisitlama yeni yerlesim yerinde ilan olunur.”

“TMK m.430,1 : Temsil kayyimi, kendisine kayyim atanacak kimsenin yerlesim yeri
vesayet makami tarafindan atanir.”

“TMK m.433,l : Yerlestirme veya alikoymaya karar verme yetkisi, ilgilinin yerlegsim yeri
veya gecikmesinde sakinca bulunan héllerde bulundugu yer vesayet makamina aittir.”
“6102 sayili yeni TTK m.757,1: Iradesi diginda police elinden ¢ikan kisi, ddeme veya
hamilin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesinden, muhatabin policeyi 6demekten

menedilmesini isteyebilir.”

2) Sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinin yetkili olduguna bazi

misaller :

‘6102 sayih yeni TTK m.207: Denetci, islem denetgisi, 6zel denetgi, riskin erken
saptanmasi ve yonetimi komitesi ; bagh sirketin, hakim girketle veya diger bagh bir
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sirketle iligkilerinde hilenin veya dolanin varhigini belirtir sekilde gorus bildirmigse, bagh
sirketin her pay sahibi, bu konunun agikhda kavusturulmasi amaciyla, sirket merkezinin

bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinden 6zel denetgi atanmasini isteyebilir.”

“6102 sayili yeni TTK m.273 :
(1) Tasfiye memurlari girket sozlesmesiyle, sirketin devami sirasinda veya sona
ermesinden sonra ortaklarin oybirligiyle segilir. —
(2) Birinci fikra hikUimlerine uygun olarak bir tasfiye memuru secilmemigse, tim
ortaklar veya bunlarin kanuni temsilcileri tasfiyeye memur sayilir. Bununla beraber
ortaklardan birinin istemi Uzerine sirketin merkezinin bulundugu yerdeki ticaret
mahkemesi, tasfiye halindeki sirket icin bir veya birka¢ tasfiye memuru atar.

Mahkeme gerek gorurse dilekgeyi teblig ederek diger ortaklari dinleyebilir.”

“6102 sayil yeni TTK m.343 : Konulan ayni sermaye ile kurulus sirasinda devralinacak
isletmelere ve ayinlara, sirket merkezinin bulunacagi yerdeki asliye ticaret
mahkemesince atanan bilirkisilerce deger bigilir. Degerleme raporunda, uygulanan
degerleme yonteminin somut olayin ozellikleri bakimindan herkes igin en adil ve uygun
secim oldugu; sermaye olarak konulan alacaklarin gergekliginin, gegerliginin ve 342 nci
maddeye uygunlugunun belirlendigi, tahsil edilebilirlikleri ile tam degerleri; ayni olarak
konulan her varlik karsiliginda tahsis edilmesi gereken pay miktari ile Tark Lirasi
karsihgi, tatmin edici gerekgelerle ve hesap verme ilkesinin icaplarina gore aciklanir. Bu
rapora kurucular, iglem denetcisi ve menfaat sahipleri itiraz edebilir. Mahkemenin

onayladigi bilirkisi karari kesindir.”

“6102 sayili yeni TTK m.405/1: Sirket ile denetci arasinda sirketin ve toplulugun yilsonu
hesaplarina, finansal tablolarina ve yonetim kurulunun faaliyet raporuna iligkin, ilgili
kanunun, idari tasarrufun veya esas sdzlesme hukumlerinin yorumu veya uygulanmasi
konusunda dogan gorlUs ayriliklari hakkinda, yonetim kurulunun veya denetginin istemi
uzerine sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesi dosya uzerinden

karar verir. Karar kesindir.”

“6102 Sayih yeni TTK m.412 (6762 sayill TTK m. 367) : Pay sahiplerinin ¢agri veya
gindeme madde konulmasina iliskin istemleri yonetim kurulu tarafindan reddedildigi
veya isteme yedi is gunu i¢inde olumlu cevap verilmedigi takdirde, ayni pay sahiplerinin

basvurusu Uzerine, genel kurulun toplantiya ¢agrilmasina girket merkezinin bulundugu
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yerdeki asliye ticaret mahkemesi karar verebilir. Mahkeme toplantiya gerek gorurse,
gundemi duzenlemek ve Kanun hukumleri uyarinca gagriyr yapmak uzere bir kayyim
atar. Kararinda, kayyimin, gorevlerini ve toplanti i¢in gerekli belgeleri hazirlamaya iligkin
yetkilerini gosterir. Zorunluluk olmadikga mahkeme dosya Uzerinde inceleme yaparak

karar verir. Karar kesindir.”

3) Miras hukukundaki ¢cekismesiz yargi isleri i¢gin, miras birakanin son yerlesim
yeri mahkemesi yetkilidir:

“TMK m.589 : Miras birakanin yerlesim yeri sulh hakimi, istem Uzerine veya re’sen
tereke mallarinin korunmasi ve hak sahiplerine gegcmesini saglamak uzere gerekli olan
batan énlemleri alir.

- Bu dnlemler, 6zellikle kanunda belirtilen hallerde terekede bulunan mal ve haklarin
yazimina, terekenin muhdrlenmesine, terekenin resmen yonetimesine ve
vasiyetnamelerin agilmasina iligskindir.

- Onlemlerle ilgili giderler, ileride terekeden alinmak lizere, basvuran kisi tarafindan;
Oonleme hakimin re’sen karar verdigi hallerde Devlet tarafindan karsilanir.

- Mirasbirakan, yerlesim yerinden baska bir yerde o6lmus ise, o yerin sulh hakimi bu
0lumu yerlesim yeri sulh hakimine gecikmeksizin bildirir ve mirasbirakanin 6lum yerinde
bulunan mallarinin korunmasi igin gerekli

Onlemleri alarak bununla ilgili dosyaylr ve varsa vasiyetnameyi yerlesim yeri sulh

hakimine gonderir.”

“TMK m.596,1 : Vasiyethame, gecerli olup olmadigina bakilmaksizin tesliminden
baslayarak bir ay icinde mirasbirakanin yerlesim yeri sulh hakimi tarafindan acilir ve

ilgililere okunur.”

7. Yargilama usulii

Cekismesiz yargi iglerinde, niteligine uygun dustigu oélgude, basit yargilama usult (HMK
m.316-322) uygulanir (HMK m.385/1). Bundan baska, bazi ¢ekismesiz yargi islerinde
basit yargilama usulunun uygulanacag! ilgili kanun hukumlerinde tekrar belirtilmistir;

misaller:

“TMK m.437,l : (koruma amaciyla 6zgurligun kisitlanmasinda) Hakim, basit yargilama

usuline gore karar verir.”
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“6762 sayih TTK m.207,11l (6102 sayih yeni TTK m.268/3) : Ortaklarla tasfiye memurlari
arasinda cikan ihtilaflar, basit muhakeme usuline gore incelenir. Tasfiye memurlari ve
ortaklar dinlenir. Kararin en kisa bir zamanda verilmesi lazimdir. Bu husustaki kararlar
katidir.” “6102 sayili yeni TTK m.437/5 : Bilgi alma veya inceleme istemleri cevapsiz
birakilan, haksiz olarak reddedilen, ertelenen ve bu fikra anlaminda bilgi alamayan pay
sahibi, reddi izleyen on gun iginde, diger héllerde de makul bir sire sonra sirketin
merkezinin bulundugu asliye ticaret mahkemesine basvurabilir. Bagvuru basit yargilama
usuline goére incelenir. Mahkeme karari, bilginin genel kurul disinda verilmesi talimatini

ve bunun geklini de icerebilir. Mahkeme karari kesindir.”

Bazi cekismesiz yargi isleri ile ilgili kanun hikdmlerin de, o islerde uygulanacak
yargilama usuline iliskin 6zel hiukimler vardir. Bu halde, 6ncelikle o 6zel hikamler
uygulanir, orada 6zel hUkim bulunmayan hallerde ise, “niteligine uygun dustugu olgude”

basit yargilama usulu uygulanir (HMK m.385/1)".

Mesela, vesayet islerinde, 6nce MK m.396-491’deki 6zel usul hikdmleri, sonra da,
“niteligine uygun diustagu olgide (HMK m.385/1)” basit yargilama usull uygulanir (HMK
m.385/1 ; MK m.437,l). Cekismesiz yargida mahkemeye basvurulmasi, kural olarak
dilekge ile olur (HMK m.385/1, m.317/1). Basit yargilama usulinde basvuru dilekgeleri
yonetmelikte (HMK m.449) belirlenecek formun doldurulmasi suretiyle de verilebilir (HMK
m.317/4). Bu husus, 6zellikle gekismesiz yargida basvuru dilekgeleri igin yararh olacaktir
(HMK m.385/1, m.317/4). istisna olarak, bazi gekismesiz yargi islerinde mahkemeye
bagvuru, s6zlii beyanla da yapilabilir ; misaller : TMK m.309,ll ve m.609,l. Ozellikle
re’sen harekete gegme olgitine (HMK m.382/1-c) gdre c¢ekismesiz yargi isi sayilan
hallerde, 6zel kisiler ve resmi makamlar, mahkemeye sd6zlu olarak beyanda (bildirimde)
bulunabilirler (MK m.404,l1). S6zlu beyanlar (bildirimler), hakim tarafindan tutanaga
yazdirilir (HMK m.154/1,2). Yukarda goruldugu gibi, gekismesiz yargi islerinde, niteligine
uygun dustigu olglude, basit yargillama usuld (HMK m.317-322) uygulanir (HMK
m.385/1). Basit yargillama usulinde, mahkeme, muimkin olan hallerde ilgilileri

durusmaya davet etmeden dosya uzerinden karar verir (HMK m.320/1) :

Bazi cekismesiz yargi islerinde, ilgililerin durugsmaya c¢agirilmasi (dinlenmesi)

gerektigi agikga ongoriilmustir ; misaller :
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“TMK m.437,lll : (koruma amaciyla 6zgurligin kisittanmasinda) Hakim, karar verirken

ilgili kisiyi dinler.”

“6762 sayih TTK m.1210,IV (6102 sayih yeni TTK m.1281/4) : (dispecin tasdiki ve
avaryanin nevi veya hesaplarina itirazda) ilgililerin hepsi durusmaya cagirilir.
Davetiyede, dispe¢ ile musbit vesikalarin mahkeme kaleminde incelenebilecegi ve
¢agirilanin daha once de dispece karsi mahkemede itirazda bulunabilecedi muayyen
gunde gelmedigi takdirde dispece muvafakat etmis sayilacagi yazilir. Davetiyenin teblig

igin durugsma gununden en az on bes gun 6nce gonderilmesi lazimdir.”

“6762 sayili TTK m.1211,1 (6102 sayili yeni TTK m.1282/1) : Tayin olunan ginde hazir
olanlarla durusma yapilir. Dispecge karsi durusmada veya daha once bir itiraz yapiimamis
oldugu takdirde dispeg¢ tasdik olunur. itiraz yapilmissa ilgililer dinlenir. itirazin yerinde
oldugu gorulur, veya baska surette bir anlagsmaya varilirsa dispe¢ buna gore duzeltilerek

tasdik olunur.”

Diger bazi ¢cekigsmesiz yargi isleri i¢in, durugsma yapilmayacagi ve dosya (evrak)

uzerinden karar verilecegi agikca belirtilmistir; misaller :

“TMK m.138,1 : Evleneceklerden her biri evlendirme memurunun ret kararina karsi
mahkemeye basvurabilir. itiraz, evrak (izerinde incelenip kesin karara baglanir.”

‘6762 sayih TTK m.35,111 (6102 sayili yeni TTK m.33/3) : Muddeti icinde imtina sebepleri
bildirildigi takdirde, sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla gorevli Asliye Hukuk
Mahkemesi evrak Uzerinde inceleme yaparak tescili gerekli olan bir hususun mevcut
oldugu neticesine varirsa tescilini sicil memuruna emreder,aksi takdirde memurun

talebini reddeder.”

“6762 sayili TTK m.36,1l (6102 sayili yeni TTK m.34/2) : ilgililer, vuku bulacak tescil
veya tadil yahut terkin talepleri Uzerine sicil memurlugunca verilecek kararlara karsi,
tebliginden itibaren sekiz gun iginde sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla
gorevli Asliye Hukuk Mahkemesine dilekge ile itiraz edebilirler. - Bu itiraz mahkemece
evrak Uzerinde incelenerek karara baglanir. Su kadar ki; sicil memurunun karari, Ggtnci
sahislarin sicilde kayith bulunan hususlara muteallik menfaatlerini ihlal ettigi takdirde,
itiraz edenle Uglncu sahis da dinlenir. Gelmezlerse evrak Uzerine karar verilir’. Bunun

disinda, cekismesiz yargi iglerinde, sulh hukuk mahkemesi, kural olarak, ilgilileri
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durusmaya davet etme den, dosya Uzerinden karar verir (HMK m.385/1, m.320/1).
Ozellikle gekisme yoklugu olglitiine gére cekismesiz yargiya giren iglerde, karsi taraf
(ilgili) bulunmadigindan, durusma yapilmasina da gerek yoktur. Buna karsilik, ¢cekisme
yoklugu olgutinden bagka olgutlere gore c¢ekismesiz yargiya giren islerde, sulh hukuk
mahkemesi, gerekli gorurse durugsma yapilmasina karar verebilir. Hakim, durusmasiz
inceledigi cekismesiz yargi islerinde de, (kural olarak) ilgilileri dinlemeden (ilgililere

beyanda bulunma imkani vermeden) karar veremez.
Cekismesiz yargi iglerinde re’sen (kendiliginden) arastirma ilkesi uygulanir :

Cekismeli yargida, taraflarca hazirlama ilkesi gecerlidir ; re’sen (kendiliginden) arastirma
ilkesi istisnadir. — Buna karsilik, cekismesiz yargi islerinde (aksine bir hikim

bulunmadikga) re’sen (kendiliginden) arastirma ilkesi gecerlidir (HMKm.385/2)

llam kavrami (HMK m.301/2), yalniz gekismeli yargiya ait bir terimdir. Buna karsilik ilam
kavrami c¢ekismesiz yargiya yabancidir. Cekismesiz yargida, yalniz “karar’ terimi
kullanilmahdir. Mirasgilik belgesi icin, uygulamada kullanilan “veraset ilami” deyimi
yanhistir. Bunun dogrusu, kanunda acikga yazili oldugu gibi, mirasgilik belgesidir (bkz
HMK m.382/2-c/6). Ihtiyati tedbirle ilgili hikimler (HMK m.389 vd), niteligine uygun
distagu olglde, gcekismesiz yargi islerinde de uygulanir (HMK m.389/2). Cekismesiz
yargi isleri, adli tatilde de gorilir (HMK m.103/1-§). Mahkemelerde goértlmekte olan
cekismesiz yargl islem lerinde UYAPIn kullaniimasina dair esaslar yodnetmelikle
dizenlenir (HMK m.445/5).

8. Kanun yollari

Cekismesiz yargi iglerinde verilen kararlara karsi hukuki yarari bulunan ilgililer, 6zel
kanuni dizenlemeler sakli kalmak kaydiyla, kararin 6grenilmesinden itibaren iki hafta
icinde, HMK hukimleri dairesinde istinaf yoluna basvurabililer (HMK m.387). istinaf
mahkemesinin ¢gekismesiz yargi iglerinde verdigi kararlar kesindir; yani temyiz edilemez
(HMK m.362/1-¢) Fakat, 31.3.2011 tarih ve 6217 sayili Kanunla, 6100 sayih HMK’ya

(gecici 2 nci maddeden sonra gelmek Uzere) asagidaki gegici madde eklenmigtir :
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Gegici madde 3 — Bdlge adliye (istinaf) mahkemelerinin ... géreve baslama tarihine
kadar, 1086 sayili HUMK’'nun temyize iliskin yururlukteki hukdmlerinin uygulanmasina

devam olunur.

Buna gore, istinaf mahkemelerinin géreve baglama tarihine kadar, (eskiden oldugu gibi),

cekismesiz yargi kararlari ilgililer tarafindan temyiz edilebilecektir

9. “Cekismesiz yargi kararlarn maddi anlam da kesin hiikim (HMK m.303)teskil
etmez” (HMK m.388)

Meseld, mirascilik belgesi veriimesi isi (MK m.598) bir ¢cekismesiz yargi isidir (HMK
m.382/1-c/6). Mirascilik belgesinde mirasg¢i olarak gosteriimemis olan bir kisi, mirasgilik
belgesinin iptali ve yeni mirascilik belgesi verilmesi i¢cin dava (HMK m.11/3) acarsa,
cekismesiz yargida verilmis olan mirascilik belgesi karari, bu davada maddi anlamda
kesin hukum tegkil etmez (MK m.598,111) ; yani, davanin gorulmesine engel teskil etmez ;
misal : “Mirascilarin mirascilik sifatlarinin belirtiimesi istemi ile hasimsiz olarak agacaklari
dava nedeniyle verilen mirascilik belgesi karari, bir nizasiz kaza (¢ekismesiz yargi) karari
niteligindedir. Bu hususta hukuk Ogretisi ve yargisal kararlarda tam bir gorus birligi vardir.
Nizasiz kaza kararlari, sekil bakimindan kesinlesmis olsalar bile maddi hukuk agisindan
kesin hukim teskil etmezler. Bu nedenledir ki kanuni bir gergek olarak kabulleri mumkun
degildir. Daha sonra bu kararlarin gergege aykiri ve yanlis olmasi durumunda karari
veren mahkemece degistirilebilecekleri gibi nihayet tespit edici nitelikte olduklari cihetle
nizall kaza (cekismeli yargl) mahkemelerini baglayici giigleri de yoktur. (Prof. Dr. ismet
Sungurbey, Medeni Hukuk Sorunlari, 1984 5. cilt, s. 421-423). Aksi sabit oluncaya kadar
gecerli oldugu belirtiimek suretiyle verilen hasimsiz mirasgilik belgesi klasik anlamda bir
ilam da degildir. ilam kavrami yalniz gekismeli yargiya ait bir terim olup, gekismesiz
yarglya yabancidir. Her zaman aksi iddia ve ispat edilebilir. Yapilan iglemi tam bir dava
olarak nitelemek de yerinde olmaz. Nizasiz kaza yoluyla alinan kararlar hi¢bir zaman
maddi anlamda kesin karar niteligini tasimaz (Prof. Dr. Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri
Usuli, cilt 2, s. 2167 ve Nizasiz Kaza, s. 180 vd)’
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