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DAVA : Taraflar arasindaki Tiketici Sorunlar Hakem Heyeti Kararinin iptali davasinin yapilan
yargllamasi sonunda, ilamda yazil nedenlerden dolayi davanin kabuliine yénelik olarak verilen

hUkUmuQ Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginca Kanun Yararina bozulmasi istenilmekle, dosya
incelendi, geregi konusulup diistntid.

KARAR : Davaci, davaliile kredi karti Uyelik s6zZlesmesi imzaladiklarini, sézlesme geregi 2007
yilricerisinde villik tyelik ticreti olarak davali hesabindan 40.00 TL kesinti yapildigini, davalinin
Tuketici Sorunlari Hakem Heyetine Basvurarak, yapilan kesintinin iadesini istedigini, Altindag
Tuketici Sorunlari Hakem Heyetinin 10.3.2010 tarihli karari ile bu kesintinin davaliya iadesine
karar verdigini, davali talebinin yasal dayanaktan yoksun oldugu gibi sézZlesmeye aykiri oldugunu
davalinin talep hakkinin bir yillk zaman asimina ugradigin belirterek Tiketici Sorunlari Hakem
Heyeti kararinin iptalini istemistir.

Davali, davacinin kredi karti iyelik ticreti talep etmesinin yasaya aykiri oldugu gibi sozlesme
htikmuniin haksiz sart niteliginde bulundugunu savunarak davanin reddini istemistir.

Mahkemece, davall talebinin sebepsiz zenginlesmeye dayali oldugu, B.K.66 maddesi
geregince davall, hesabindan kesinti yapildigini 6grendigi tarihten itibaren 1 yillik zamanasmi
stresinde dava agmasi gerektigini, kredi karti sahibinin kesintiyi 6grendigi tarinten itibaren 1
yillik stirede talepte bulunmadigi icin istirdat talebinin zamanasimina ugradigi gerekcesiyle,
davaciitirazinin kabuliine Altindag Kaymakamligi Tiketici Sorunlari Hakem Heyetinin 10.3.2010
tarihli kararinin iptaline dair verdigi karar, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca kanun yararina
temyiz edilmistir.

Taraflar arasinda 20.11.2006 tarihli kredi karti Uyelik s6zlesmesi imzalandigl, bu s6zZlesmeye
dayanarak Koray Karacan'a kredi karti verildigi, Bankanin 2007 yilii¢cin Koray Karacan'in
hesabindan 40.00 TL kredi karti Gyelik Gcreti kestigi, bunun Uzerine Koray Karacan'in 2010
yllinda yapilan kesintinin iadesi igin Tuketici Sorunlar Hakem Heyetine basvurdugu, yapilan
inceleme sonucunda talebin kabultine 40.00 TL kredi karti Gyelik Ucretinin, kart hamiline
iadesine karar verildigi, Bankaca bu kararn iptali icin Tuketici Mahkemesine itiraz edilmesi
Uzerine yapllan yargilamada kredi karti sahibinin kesintinin yapildigi 2007 yilindan 3 yil sonra
istirdat talebinde bulundugu, oysa; kart hamilinin istirdat talebinin yasal dayanaginin sebepsiz
zenginlesme olup B.K.66 maddesi geregince dgrenme tarihinden itibaren 1 yillik strede talepte
bulunmadidiicin istirdat talebinin zamanasimina ugradigi gerekgesiyle itirazin kabulline, Tuketici
Sorunlart Hakem Heyeti kararinin iptaline karar verildigi toplanan deliller ve dosya iceriginden
anlasimaktadir.

Yukarida aciklandigi Uzere, taraflar arasinda sozlesme iligkisi kuruldugu ve 40.00 TL kredi karti
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tyelik tcretinin bu sézlesmeye dayali olarak davall hesabindan mahsup edildigi saptandigina
gore uyusmazlik, sézlesme iliskisinde uygulanmasi gereken B.K.125 maddesindeki 10 yillik
zamanasimina tabidir. Uyusmazikia sebepsiz zenginlesme hikimlerine iliskin B.K.66 maddesi
uygulanmasi mimkin degildir. HGK 2010/13-93-88 Sayili karari da bu dogrultudadr.
Mahkemece B.K.66 maddesinde 1 yillk zamanasimi slresi esas alinarak itirazin kabullyle
Tuketici Sorunlari Hakem Heyeti Kararinin iptaline karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin kanun yararina bozma talebinin kabulli gerekmistir.

SONUGC : Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi kanun yararina bozma isteminin kabuliyle mahkeme
kararinin sonuca etkili olmamak tizere kanun yararina BOZULMASINA, 18.7.2011 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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